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VALKOMMEN TILL KURSEN

FILOSOFI B

Du har redan bekantat dig med filosofi pa A-kursen och vet att detta ar ett
egendomligt &mne, som kréver reflektion. Ofta finns det inga givna svar, utan
det ar fragorna som &r intressantast.

A-kursen handlade till stérsta delen om praktisk filosofi, dvs om vérdesatser
med tyngdpunkten lagd pa etik. Men det fanns ocksa ett grundlaggande avsnitt
som nérmast hor till den teoretiska filosofin: en del semantik, kunskapsteori
och tankar kring begreppen “sanning” och "vetenskap”. Pa B-kursen handlar
det huvudsakligen om teoretisk filosofi i form av logik, kunskapsteori och
vetenskapsteori.

N&rmast har du en introduktion, ett avsnitt om studieteknik i filosofi samt
Skolverkets kursheskrivning med betygskriterier. Det ar forstas lampligt att
borja med dessa avsnitt.

Kursboken ar Martin Levanders Filosofi Kurs A och B (Almqvist & Wiksell,
2:a upplagan 2001). Den forsta upplagan av denna bok fran 1995 tacker inte
riktigt kursen, eftersom den andra upplagad &r utdkad och kraftigt om
arbetad.

CFL ansvarar inte for fortsatt uppdatering av kursmaterialet.
Vuxenutbildare har full rattighet att ateranvanda materialet
efter eget behov./09-2004
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KURSUPPLAGGNING

Det finns en A-kurs och en B-kurs i filosofi; bada pa 50 poang. Filosofi A ar

gemensam kurs pa samhéllsvetenskapsprogrammet. Filosofi B bygger vidare
pa Filosofi A och ar en valbar kurs. Bada &r indelade i fyra studieenheter. Till
var och en av dessa studieenheter ar kopplad en skriftlig insandningsuppgift.

Bada kurserna avslutas med en skriftlig examination.

Studiematerialet bestar av en larobok, Levander: Filosofi (andra upplagan
2001), som tacker bade A- och B-kursen, samt denna studiehandledning; en
del annat material kan tillkomma, och det ar da sadant som du latt hittar pa ett
bibliotek eller i vissa fall pa Internet.

Innan du sedan borjar med studieenhet 1 bor du lasa "Hur studerar man
filosofi?”. Du kommer namligen att marka att detta pd manga satt ar ett lite
speciellt &mne. Men principerna for studiegangen ar sedan enkla.

Jag forutsatter att du valt att lasa filosofi bl a darfor att filosofiska fragor
intresserar dig, dvs att du i detta fall tillhér en klar majoritet av manskligheten.
Amnet filosofi ar emellertid mera &n bara diskussion kring filosofiska fragor.
Kursen syftar till att dels ge dig en del kunskaper om filosofiska fragor, dels
fardigheter i form av metoder att angripa fragestéllningarna och tanka vidare.
Malet &r namligen att du ska kunna diskutera dessa fragor mera strukturerat
efter kursen. Detta forutsatter tata kontakter mellan dig som studerande och
lararen. Du &r alltsd nar som helst valkommen att ta kontakt per telefon eller e-
post! Insandningsuppgifterna kommer vi att diskutera per e-post.

Efter att ha arbetat dig igenom en studieenhet skickar du skriftliga svar pa

studieuppgifterna med e-post. Oftast far du svar direkt och vi fortsatter kanske
att diskutera vissa av uppgifterna per e-brev.
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Tank nu pa att du startar en process som kraver viss tid! Den har kursen bestar
inte av ett antal fakta som man kan sla i sig och redovisa, utan snarare fakta
som ska anvandas som hjalpmedel vid bearbetningen av olika fragor. Det
handlar alltsa om att forsta. Det finns inga fardiga svar. Men mera om detta
under rubriken ”Hur studerar man filosofi?” i studieenhet 1!
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EN KURSOVERSIKT

STUDIE- INNEHALL INSANDNINGSUPPGIFT CSN- CA-TID
ENHET POANG
1 KUNSKAP OCH VERKLIGHET Insé&ndningsuppgift 1 10 2 veckor
Huvudsakligen olika teorier om
verkligheten delvis i kronologisk
ordning.
2 LOGIK Insdndningsuppgift 2 10 2 veckor
Formell logik med betoning pa
satslogik.
3 VETENSKAPSTEORI Insé&ndningsuppgift 3 10 2 veckor
Traditionella och moderna teorier om
den vetenskapliga metoden. Lite grand
om Wittgenstein ocksa!
4 FORDJUPNING Insandningsuppgift 4 10 2 veckor
Fritt val mellan tre olika férdjupnings-
omraden
Skriftlig examination Anmalan tre veckor i 10 repetition
forvag! 2 veckor

Rikttiderna ar givetvis beroende av manga faktorer. Det ar svart att uppskatta
arbetsinsatsen i antal studietimmar, eftersom det handlar sa lite om kvantitet
och sd mycket om kvalitet. Vem vet nar tiodringen faller ner? Det kan ske
direkt men det kan ocksa ta tid. Men jag vill varna for att ga for snabbt fram!

Det har méste sméltas och bearbetas och s&dant kan inte forceras!

En viktig och grundlaggande del av kursen ar att efterhand tillagna sig begrepp
och terminologi. Fackuttryck, termer och en del namn forklaras i

ordférklaringarnal
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Studieenhet 1: Kunskap och verklighet

Redan pa A-kursen fick du en kort introduktion i kunskaps- och vetenskaps-
teori. Nu kommer en fordjupning av detta med betoning pa metafysik och
ontologi, dvs laran om verklighetens natur. Det hér avsnittet &r uppstéllt
huvudsakligen kronologiskt, sa du far ocksa en oversikt av filosofihistorien.

Studieenhet 2: Logik

Detta avsnitt handlar om laran att tanka foljdriktigt och korrekt. Huvud-
sakligen handlar det om s k satslogik, men vi ska ocksa berora klasslogiken
nagot. Dessutom lite relationslogik.

Studieenhet 3: Vetenskapsteori

Detta ar egentligen en tillampning av logik och kunskapsteori. Vetenskapsman
gissar inte utan foljer tvartom vissa regler och normer. Sedan finns det forstas
stora skillnader mellan olika typer av vetenskaper.

Studieenhet 4: Fordjupning
Du far valja mellan tre amnen for din fordjupning pa B-kursen. Du kan syssla

” ”

med “feminism”, "marxism” eller ”idrott och filosofi”.

Uppgifter och évningar

I laroboken finns fortldpande uppgifter. Till en del av dessa hittar du forslag
till svar och andra kommentarer i denna studiehandledning. Vissa uppgifter
hanvisar till en antologi, Levander — Westman: Filosofins vérld, Almqgvist &
Wiksell 2001. Ar du intresserad rekommenderar jag att du forsoker hitta den
pa biblioteket! I denna studiehandledning har du ocksa en del andra 6vningar
med forslag till svar.

Ordforklaringar och filosofer

I studiehandledningen hittar du forklaringar till manga termer och begrepp i
form av en alfabetiskt uppstalld ordlista. | valda delar kan denna lista ocksa
fungera som hjalp vid repetitionen infor provet. Du har ocksa en lista med
kortfattade presentationer av en rad filosofer. Men anvand detta med forstand!
Det ska fungera som en hjalp i studierna, inte som nagot att plugga in. Att veta
exakt vilket ar Kant foddes och dog &r ju ingen viktig kunskap jamfort med att
forsta inneborden i hans tankande.
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Examination
Den avslutande examinationen ar ett skriftligt prov.
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SKOLVERKETS
KURSBESKRIVNING OCH
BETYGSKRITERIER

Féljande ar direkt citerat efter Skolverkets forfattningssamling 2001-01-03
(Senaste andring SKOLFS 2001:9).

AMNE: FILOSOFI

Amnets syfte

Utbildningen i filosofi syftar till att skapa forutsattningar for en skolning i
kritiskt tinkande och att ge mojligheter till personliga stallningstaganden
grundade pé fornuftiga argument. Amnet bidrar till att utveckla en standigt
pagaende diskussion om vad vi kan veta sakert, verklighetens beskaffenhet,
etiska 6vervaganden och liknande problem som vi moter bade i vardagslivet
och inom olika vetenskaper. Darmed &r amnet ocksa ett redskap for att
analysera och vardera det 6kande informationsflodet. Utbildningen syftar
ocksa till att ge eleverna tillfalle att stifta bekantskap med filosofers tankande
fran olika traditioner och tider. Ett sadant studium bidrar till att ge ett vidare
perspektiv pa tillvaron och impulser att tdnka i nya banor. Det kan ocksa ge en
storre forstaelse av de filosofiska aspekterna pa politik, vetenskap och konst
samt battre forutsattningar att diskutera existentiella fragor.

Mal att strava mot
Skolan skall i sin undervisning i filosofi strava efter att eleven

o forbattrar sin formaga att kritiskt granska och bearbeta information,

e uppovar bade fantasi och en prévande, reflekterande attityd i det
filosofiska samtalet,

e utvecklar sin argumentation kring de viktigaste existentiella och
moralfilosofiska teorierna,

e utvecklar formagan att diskutera och analysera centrala metafysiska och
kunskapsteoretiska standpunkter,

o reflekterar 6ver olika filosofiska traditioner och nagra av de fragor och
riktningar som &r aktuella idag,

e Dlir fortrogen med elementér logik och vad som utmérker olika
vetenskapliga arbetssétt,

e utvecklar sin formaga att lasa och diskutera filosofiska texter.
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Amnets karaktar och uppbyggnad

Filosofi som aktivitet innebér att kunna tdnka och resonera analytiskt,
systematiskt och kreativt. Typiskt for det filosofiska samtalet ar ocksa att vara
oppen for diskussion och argument, nagot som skarper beredskapen mot
dvertalning och propaganda. Ofta kan det innebéra att ifragasatta auktoriteter
och vedertagna uppfattningar.

Moraliska synpunkter pa beslut och handlingar behandlas av den filosofiska
etiken, som visar pa olika sétt att argumentera om réatt och orétt, ont och gott.
Det finns allménna principer eller normer som kan tjana som riktlinjer for vart
handlande, men det ankommer pa var och en att motivera sina egna beslut och
reflektera Over konsekvenserna.

Filosofin som tankeredskap hjalper till att utnyttja det informationsfléde som
har blivit alltmer dominerande i var tid. Denna tillampade kunskapsteori
innebér att tolka, analysera och vérdera mer kvalificerad information, vilket
ger eleverna nyttiga fardigheter for bade studier och arbetsliv. Genom sin
overgripande karaktér ger filosofin dessutom en inblick i de olika
vetenskapernas och darmed skoldmnenas arbetssatt.

Filosofiska teorier har haft stort inflytande pa vetenskapernas framvéxt och
metoder, pa nutida politiska dskadningar och pa kulturlivet. Amnet innebar
darfor ocksa ett studium av gangna tiders tankare i fragor om verklighetens
natur, mojligheten att na saker kunskap, livets mening och andra existentiella
problem som varje generation maste ta stallning till. De filosofiska riktningar
som &r aktuella idag kan bidra med nya infallsvinklar.

Amnet bestar av tva kurser. Filosofi A betonar samtal om grundldggande
existentiella fragor, men ocksa olika satt att argumentera sakligt for att
undvika misstag och feltolkningar. Darigenom 6kar mojligheten dels att fora
alltmer utvecklade etiska resonemang, dels att undersoka principerna for hur
information kan bli kunskap och vad vetenskap innebar. Kursinnehallet
anpassas efter elevens studieinriktning. Filosofi A ar gemensam kurs pa
samhéllsvetenskapsprogrammet.

Filosofi B bygger pa Filosofi A och innebéar en breddning och fordjupning, dar
A-kursens kunskaper tillampas i studier i klassiska och nutida filosofiska
amnen. Tillampad etik innebar bade analys och eget stallningstagande.
Vetenskapsteori och logik har betydelse for kommande studier och studier i
andra amnen. Olika filosofiska traditioner lyfts fram for att visa pa skillnader
bade nar det galler fragestallningar och metoder. Filosofi B &r en valbar kurs.
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AMNE: FILOSOFI

Kurs: Filosofi B

Kurskod: FS1202

Poang: 50

Mal:

Mal som eleverna skall ha uppnatt efter avslutad kurs

Eleven skall

o tillampa sina kunskaper i etik genom att analysera och ta stallning till
nagot existentiellt eller samhalleligt problem,

e kanna till huvuddragen i och forsta nagra éldre och moderna teorier om
kunskap och verklighet,

e kanna till olika filosofiska riktningars syn pa vad som ar god vetenskap,

e anvénda enkla, formella redskap for logisk analys,

e stdlla fragor och upptéacka problem inom nagot valt filosofiskt
amnesomrade.

BETYGSKRITERIER

Kriterier for betyget Godkand

Eleven tar i diskussion och genom filosofiska argument stallning till nagot
existentiellt eller samhalleligt problem.

Eleven jamfor och tillampar olika moralfilosofiska teorier.

Eleven redovisar fordjupade kunskaper om de viktigaste kunskapsteoretiska
och metafysiska standpunkterna.
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Kriterier for betyget Val godkand

Eleven visar i tal och skrift logisk sakerhet och argumentationsanalytisk
formaga.

Eleven definierar problem, formulerar fragor och analyserar klassiska och
moderna filosofiska teorier.

Eleven reflekterar ver vetenskapliga arbetssatt och 6ver vad som skiljer olika
vetenskapsfilosofiska traditioner.

Kriterier for betyget Mycket val godkand
Eleven visar kreativitet och filosofisk fantasi i tal och skrift.

Eleven ser bade tillampningar och konsekvenser av mer komplexa existentiella
och moralfilosofiska teorier.

Eleven hittar sjalv fruktbara filosofiska texter och anvander dem for att
formulera egna standpunkter.

Dessa foreskrifter trader i kraft den 1 juli 2000 och skall tillampas pa
utbildning som pabdrjas efter detta datum.*

MATS EKHOLM

Lisbeth Rudemo

* For vuxenundervisning galler det fran 2001-07-01.
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HUR STUDERAR MAN
FILOSOFI?

Fran A-kursen minns du sakert att filosofin uppvisar manga olika ansikten.
Det &r saledes en valdig skillnad mellan t ex etik och kunskapsteori ytligt sett,
men det finns forstas ocksa mycket som forenar. Viktigast ar kanske att vaga
ifragasatta och vaga tanka pa ett nytt satt, om det finns skal for det. Men det ar
ocksa viktigt att "tanka ratt” i betydelsen tanka logiskt.

Den har kursen borjar med ett avsnitt om kunskap och verklighet. Bland det
forsta vasterlandska filosofer borjade fundera 6ver for mer an 2 500 ar sedan i
Grekland och nuvarande Turkiets vastkust var verklighetens natur. De forsokte
hitta en “urprincip” for varldens uppbyggnad som alternativ till en enbart
religios forklaring. Lika naturligt var att fundera pa doden. Hur forhaller sig
livet till doden? De funderade tidigt pa vad kunskap ar och hur den uppstar.
Andra funderingar géllde det goda samhéllet. Hur ska det organiseras? Massor
av svar har givits pa sadana har fragor och fortfarande arbetar man med
samma fragor. Under tiden har man gjort en del framsteg: Man har t ex
preciserat fragorna, sorterat ut en del orimliga och felaktiga svar — och stéllt
nya, intressanta fragor. Nar du arbetar med den forsta studieenheten ar det
viktigt att forsoka forsta tankarna. Detta kraver reflektion och reflektion kraver
i sin tur tid. Diskutera garna med andra! Uppgifterna i laroboken och studie-
handledningen ska forhoppningsvis hjalpa dig.

Avsnittet om logik fungerar lite annorlunda. Logiken ligger ganska nara
matematiken och for manga finns tyvarr blockeringar har. Har forsoker jag ge
ganska mycket hjalp i studiehandledningen och du far manga 6vningar att
arbeta med. Du marker sjalv snabbt nar du forstar det — da behover du ju inte
fortsatta gora alla 6vningarna, utan kan hoppa lite. Har — liksom i filosofi i
allménhet — ar det kvaliteten som réknas, inte kvantiteten. Battre att lagga ner
tid pa en dvning &n att gora tio med vanster hand utan att forsta.

Vetenskapsteorin blir riktigt intressant nar du kopplar den till andra &mnen du
last. Du far en del hjalp déar i studiehandledningen.

I laroboken finns sex olika "tillampningar och férdjupningar”. Tre av dessa
finns som alternativ pa A-kursen, resten har forts till B-kursen. Du far vélja
mellan “feminism”, som &r en relativt ny gren av filosofin (Platon skulle nog
inte riktigt att forstatt detta intresse!), “marxism”, som spelade en oerhort stor
roll under storre delen av 1900-talet, och ”idrott och filosofi”, som visar hur de
flesta omraden har en filosofisk aspekt.
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Till slut paminner jag &n en gang om principen for studier i filosofi! Man utgar
fran ett naturligt intresse for vissa fragor. Sedan tillfor man kunskap. Det kan
vara forslag till svar pa vissa fragor, det kan vara historiska fakta, det kan vara
begrepp och distinktioner, det kan vara semantisk medvetenhet och logisk
stringens. Man bearbetar sedan fragorna med hjalp av kunskapen och ger sig
tid att reflektera. Att diskutera med andra kan vara en utmarkt bearbetning.
Under hela processen gar man framat mot 6kad klarhet. Man anvander sin
fantasi for att hitta nya infallsvinklar, man ifragasatter sina gamla férdomar
och man ser hela tiden kritiskt pa vad man kommer fram till. Kanske kan man
jamfora processen med brodbak! Det kravs ju bade ingredienser, knadning och
jasning. Skillnaden ar att vid brodbak far man fram en fardig produkt, men i
filosofi blir man aldrig helt fardig. Men i en paus i det livslanga larandet kan
du ju passa pa att géra examinationen, sa att du far ett slutbetyg.
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AR EPOK FILOSOFER ANDRA HISTORISKA HALLPUNKTER
1000-talet
900-talet
800-talet
700-talet
600-talet Homeros
500-talet Thales
400-talet Herakleitos
Antiken . .

300-talet Demokritos, Sokrates, Platon Atens glansperiod, tragdderna

Aristoteles
200-talet
100-talet Ceesar

Jesus avrattas
100-talet
200-talet
300-talet Augustinus
400-talet Vastromerska riket gar under
500-talet
600-talet
700-talet
Rokstenen
800-talet
900-talet Medeltiden
1000-talet
Sverige kristnas
1100-talet
1200-talet Thomas av Aquino Dante
Ockham
1300-talet
1400-talet Gutenberg
Renéssans

1500-talet Bacon

Descartes Shakespeare
1600-talet Klassicism Leibniz, Locke, Spinoza

Berkeley
1700-talet Upplysning Hume, Kant, Rousseau, Voltaire Franska revolutionen
Romantik Hegel, Kierkegaard
1800-talet Realism och naturalism Marx, Mill, Nietzsche
Heidegger, Russell, Wittgenstein Forsta varldskriget
1900-talet Modernism Sartre
?

2000-talet
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NATIONELLT CENTRUM FOR FLEXIBELT LARANDE

FILOSOFI B

Studieenhet 1

KUNSKAP OCH
VERKLIGHET

Studieenheten omfattar kap 6 (sid 143 — 194) i laroboken.

Det har avsnittet kretsar kring kunskapens och verklighetens
problem och stracker sig fran den vésterlandska filosofins
gryning pa Mindre Asiens vastkust pa 500-talet f Kr till det sena
1900-talets postmodernism. Du far alltsa en del idéhistorisk
kunskap pa kopet.

Det handlar alltsa om bl a verklighetens natur (andlig och/eller
materiell?), kunskapens natur (fornuft och/eller erfarenhet?) och
historiens drivkrafter.

I laroboken finns 6vningsuppgifter att fundera pa. Till en del av
dessa har du kommentarer och 16sningsforslag i studiehandled-
ningen. Dar finns ocksa flera uppgifter att trana pa. Nar du anser
dig vara klar gor du insdndningsuppgiften och skickar den till
lararen. DA bokfors den som har studiemedel for 10 CSN-poang.
Du far ganska snabbt en kommentar till dina svar och kan direkt
ga vidare med nasta studieenhet.

Du kan nar som helst ta kontakt med lararen! Oftast gar det bra
att ringa mellan 08.00 och 16.00, men det enklaste &r att skicka
ett e-brev.
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STUDIEHANDLEDNING

1 KOMMENTARER TILL LAROBOKEN:
KAp 6 KUNSKAP OCH VERKLIGHET

Laroboken provar har en kronologisk framstallning, fran de s k forsokratiska
filosoferna och framat genom arhundradena. Har far du i stallet forst en
systematisk framstallning. Forhoppningsvis bildar laroboken och texten i
studiehandledningen en fruktbar syntes till slut! Jag gor nagra kommentarer
till boken ocksa efter den systematiska delen.

Nar det galler férhallandet mellan materia och ande kan man schematiskt
skilja mellan sex modeller:

e Strang materialism

Det finns bara materia, ingen ande. Ett exempel & Demokritos atomlara (s
148). Aven minniskans sjal och hennes tankar ar materia i form av atomer,
menade han. En sadan har syn forknippas latt, som i Demokritos fall, med en
deterministisk eller mekanistisk uppfattning.

Ett fragment av Demokritos:

I den allméanna forestallningen finns det farg, finns det nagot sott och ndgot bittert; i
sjalva verket finns det blott atomer och tomrum.

e Genetisk materialism

Det finns bade materia och ande, men materien ar 6verordnad anden. Denna
asikt hade Marx (s 176 f). En foljd av detta &r att det inte finns nagot liv efter
detta; doden inneb&r den materiella kroppens forstorelse och nér kroppen
forstors upphor ocksa tankarna att existera. Marx var emellertid inte
determinist; utvecklingen kunde paverkas och forandringar skedde i form av
sprang. Det &r denna uppfattning man kallar dialektisk materialism.

e Dualism

Det finns bade ande och materia och de befinner sig i nagorlunda balans.
Denna uppfattning hade t ex Descartes (s 163 f). Materia och ande kan existera
oberoende av varandra, hdvdade han. Man kan ldgga mérke till att det, enligt
Descartes, bara ar manniskan som har sjal. Denna syn pa djuren och naturen
Overhuvudtaget var forr den helt dominerande och har starkt bidragit till
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miljoforstoring och tanklost djurplageri. Det &r i strid med denna tanke den
moderna ekosofin vaxt fram.

e Dubbelaspektteorin

Vérlden &r en enhet som kan betraktas ur tva aspekter, den materiella och den
andliga. En sadan uppfattning hade t ex Spinoza.

e Objektiv idealism

Det finns bade materia och ande men materien ar underordnad anden. Den
mest kanda varianten av denna uppfattning ar Platons idélara (s 154 f). Var
sinnevarld &r bara en ofullkomlig skuggbild av den verkliga vérlden,
idévarlden.

e Subjektiv idealism

Det finns bara ande, ingen materia. Denna for sunda fornuftet nagot egendom-
liga tanke hade t ex Berkeley (s 168 f). FOr honom existerar bara idéer (som
har betyder ”sinnesintryck”) och medvetanden som har dessa idéer. Att
existera ar for honom detsamma som att uppfattas av nagon (latin: esse est
percipi = att vara ar att uppfattas). Eftersom det & mindre troligt att katten
upphor att existera nar den gar bakom fatéljen och jag inte langre ser den,
maste nagon fortfarande uppfatta honom — namligen Gud! (Berkeley var
biskop och detta ar hans gudsbevis!) Vi skulle val ndrmast vilja kalla det ett
vetenskapsteoretiskt ad hoc-antagande. Det finns en rolig limerick om detta:

There was a young man who said: God
must think it’s exceedingly odd

if he finds that this tree

continues to be
when there’s no one about in the Quad.

Reply: Dear Sir,
Your astonishment’s odd;
I am always about in the Quad.
And that’s why the tree
will continue to be,
since observed by
Yours faithfully
God

Sa har uttrycker sig Berkeley sjalv i sin Avhandling om principerna for
mansklig kunskap fran 1710:

Var och en erkanner, att utan ett medvetande kunde varken véra tankar, kanslor eller
de idéer, som aro skapade av inbillningskraften, existera. Och for mig star det lika
uppenbart, att de olika sensationerna eller idéerna, som patryckas sinnet, hur de an
blandas och sammanséttas, inte kunna existera annorstades an i det forstand, som
erfar dem. Jag tror, och var och en, som uppmérksammar, vad som menas med
termen existera, nar denna anvandes om sinnliga ting, kan erhalla en intuitiv
kunskap h&rom. Jag séger, att det bord, vid vilket jag skriver, existerar, och det
innebér att jag ser och kanner det. N&r jag lamnar mitt arbetsrum, skulle jag
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avenledes saga, att det existerade, och ddrmed mena, att om jag ater gick in i mitt
arbetsrum, skulle jag erfara det eller att ndgon annan sjal just nu verkligen erfar det.
Dér var en doft, dvs det fornams av luktorganen, dar var ett ljud, dvs det hordes, dar
var en férg eller form och den iakttogs genom synen eller kénseln. Detta &r allt, vad
jag kan forknippa med dessa eller liknande uttryck. Ty det, som sdges om icke-
tdnkande tings existens utan att denna existens pa nagot satt betingas av att det
iakttages, det ar for mig fullkomligt obegripligt. Deras vara (esse) &r att erfaras
(percipi) och det &r inte tankbart, att de skulle kunna ha ndgon existens vid sidan av
de forstand eller tankande ting, som erfara dem.

e Kiritisk idealism

Detta ar Kants standpunkt. Det finns en yttervérld men hur den egentligen ar
beskaffad vet vi inte eftersom vi filtrerar all information om den genom var
medfédda kunskapsférmaga, vara "glaségon” som vi inte kan ta av oss.

Existerar yttervérlden och hur ar den i sa fall beskaffad? Fragan kan verka
egendomlig, men som sa manga andra filosofiska fragor blir det ett problem
nar vi tittar narmare pa det. Sunda fornuftets uppfattning, att yttervarlden har
en sjalvstandig existens och har ungefar de egenskaper vi omedelbart
fornimmer (naiv realism), ar knappast hallbar. (Las t ex inledningskapitlen i
Bertrand Russells l&ttlasta och roliga bok Filosofins problem!) Den naiva
realismen avvisar vi saledes. En annan majlighet ar da att f6lja den tanketrad
som ledde bl a Berkeley till en idealistisk uppfattning. En dylik idealism var
dominerande under 1800-talet. Numera ar den vanligaste l6sningen nagon
form av kritisk realism. Man kan exempelvis skilja mellan de sakrare priméra
egenskaperna och de mera osakra sekundéra egenskaperna och man kan skilja
mellan objektet for fornimmelsen och sjélva uppfattningsinnehallet.
(Berkeleys stora misstag var mojligen att han identifierade fornimmelseakten
med det féornumna. Aven om det forra ar andligt behover ju inte det senare
vara det. Tittar jag pa en katt kan man ju sdga att jag har en katt i mitt
medvetande. Men det vore ju konstigt att pasta att jag skulle ha en materiell
katt i huvudet! Det hindrar ju emellertid inte att den katt i yttervéarlden som &r
upphov till den katt jag har i medvetandet ar materiell. Berkeley blandade
alltsa ihop de tva katterna.)

Vad &r nu kunskap? Pa A-kursen stotte du pa en indisk legend som illustrerar
vissa problem som forknippas med kunskapsbegreppet:

Det var en konung i Shavasti i norra Indien. Han befallde sin tjanare: ”Lét forsamla
alla blindfodda i staden pa en och samma plats!” Nar sa hade skett, l4t han leda fram
en elefant till de blindfodda. Nagra av dem lat han leda fram till elefantens huvud
och sade samtidigt till dem: "Sadan &r en elefant.” Andra fick kénna pa orat eller
betarna, snabeln, foten, bakdelen, svansen, svanstofsen. Sedan fragade han: ”Hur ar
en elefant beskaffad?” Da svarade de som fatt kanna pa huvudet: ”Han &r som en
gryta.” De som hade ként pa crat svarade: ”Han ar som en flatad korg for utsade.”
De som kant pé betarna: ”Som en plogstang.” De som kant pa balen: ”Som ett
forradshus.” De som kant pa foten: ”Som en pelare.” De som kant pa bakdelen:
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”Som en mortel.” De som ként pa svansen: ”Som en mortelstét.” De som ként pa
svanstofsen: ”Som en kvast.” Och med ropet: ”Séadan &r en elefant, och icke sadan!”
borjade de till konungens forngjelse sla varandra med knytnavarna.”

Liknelsen ska uttrycka “fem sanningar”: (1) vi har alla en otillracklig
kunskapsformaga; (2) ingen av oss kanner mer &n en del av hela sanningen;
(3) manniskan tolkar det transcendentala i forhallande till sin egen erfarenhet;
(4) manniskan generaliserar det enskilda och sluter sig pa sa satt till en felaktig
helhet; samt (5) manniskan betraktar sin egen ”sanning” som nagot
allméngiltigt och anser att alla andra har orétt. Visst ar det tdnkvért?

Vi har ett antal kunskapsteoretiska fragestallningar, forutom den grund-
laggande ”Vad ar kunskap?”, namligen ”Ar kunskap mojlig?”, ”Finns det
saker kunskap?”, ”Vad grundar sig kunskap pa?” och "Hur uppkommer
kunskap?” Vi ska titta pa dessa fragor i tur och ordning.

1. ”Vad ar kunskap?”

En vanlig definition (som f 6 bygger pa Platons i dialogen Teaitetos) lyder:
"Kunskap ar en fast dvertygelse om nagots sanning grundad pa vetenskapligt
legitima skal; det man tror maste ocksa vara sant.” Redan detta inrymmer flera
problem: forhallandet mellan tro och vetande, vad menas med "vetenskapligt
legitima skal” och vad menas med sanning”?

2. ”Ar kunskap mojlig?”

”Ja” svarar en kunskapsteoretisk dogmatiker. ”Nej” svarar en kunskaps-
teoretisk agnostiker och Vet inte” svarar en kunskapsteoretisk skeptiker. Ett
av de skeptiska argumenten mot kunskap &r drémargumentet. (Se ord-
forklaringarna!)

3. ”Finns det sédker kunskap?”

Descartes forsokte genom "systematiskt tvivel” na fram till nagot alldeles
sakert. Han ansag sig finna det och formulerade det i sitt berémda “cogito ergo
sum”. Fran denna sats kunde han ga vidare och han ansag sig kunna bevisa
saval Guds som yttervarldens existens genom deduktion. Att empirisk kunskap
ar mer eller mindre oséker ar de flesta 6verens om. Men hur &r det med
fornuftskunskap (rationell kunskap)?

Detta ar delar av Descartes resonemang fran Discours de la méthode fran
1637:

Jag raknade som falsk allt, som vi erfar med vara sinnen, eftersom de ibland bedrar
oss. Jag forkastade ocksad som falska alla grunder, som jag tidigare ansett som bevis,
emedan det finns ménga som misstar sig och gor felaktiga slutledningar dven i de
enklaste geometriska problem. Slutligen markte jag, att alla tankar, som vi har i
vaket tillstand, kan komma for oss, dven nar vi sover, utan att ngon anda &ar sann.
Jag antog for den skull att allt jag tankte i vaket tillstand inte var mer sant 4n mina
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drémmar. Men jag fann plétsligt att, under det att jag forkastade allt annat som
bedragligt, jag inte kunde tvivla pa att jag samtidigt existerade. Jag insag sanningen i
satsen: Cogito ergo sum. (Jag tanker, alltsa ar jag till.) Satsen var sa klar att ingen
skeptiker skulle kunna rubba den. Darfor ansag jag, att jag utan betankande kunde
anta satsen som grundprincip for den filosofi jag sokte.

[---1

Jag insdg nu, att jag var en substans, vars hela vasen eller natur bara bestar i att
tdnka, och som for sin existens inte har behov av nagon plats och inte heller &r
beroende av ndgot materiellt.

[---1

Dérefter undersokte jag, vad som i regel krévs for att en sats skall vara saker och
sann. Eftersom jag redan funnit en som jag visste vara det, trodde jag mig kunna
forsta, vari denna visshet bestér. Jag markte, att det inte fanns ndgonting i satsen: Jag
tanker, alltsa ar jag till, som évertygade mig, att den var sann, utom det att jag klart
insdg, att det ar omajligt att tanka utan att vara till. Darav ansag jag att foljande
allméanna regel géllde: Allt, som jag inser klart och tydligt, &r sant.

[---1

Ty fornuftet ensamt &r i stnd att uppstalla sakra regler och att, vad som fattas i de
icke sékra, fullstdindiga genom tillfogande av undantag samt slutligen att finna vissa
tankeforbindelser, som &ga kraften av nddvandiga slutsatser, varigenom man ofta
erhaller medel att forutse en handelse utan att anstélla forsok over foreteelsernas
sinnliga sammanhang, vartill djuren &ro hanvisade. Pa s satt tjanar det som
rattfardigar de inre principerna hos de nodvindiga sanningarna, ocksa att skilja
manniskan fran djuren.

4. Vad grundar sig kunskap pa?”

Empirismen menar att all (eller nastan all) kunskap grundar sig pa
erfarenheten. Locke menar att sjalen fran borjan &r ett helt oskrivet blad, som
erfarenheten efterhand fyller. Rationalisterna hdvdar att all eller néstan all
kunskap tvartom grundar sig pa fornuftet. Platon exempelvis menar ju att all
riktig kunskap egentligen &r atererinring fran sjélens tidigare existens i
idévarlden och saledes medfadd.

Sa har skriver John Locke i Avhandling om det ménskliga forstandet, 1690:

Somliga ménniskor ha den bestdmda uppfattningen, att det i fornuftet finnes vissa
medfodda principer, vissa primara idéer eller tecken, vilka aro patryckta manniskans
sjél och vilka den mottager genast vid sin skapelse och medtager till jorden. Det
borde vara tillrackligt att dvertyga fordomsfria lasare om hur felaktig denna
forestéallning ar, om jag endast sokte uppvisa/ ... / hur manniskor, uteslutande
genom att anvanda sina naturliga gavor, kunna forvarva all den kunskap de ha, utan
hjalp av nagra medfodda intryck, och att de kunna na fram till kunskap utan nagra
sadana ursprungliga idéer eller principer. Ty jag antar, att var och en garna medger,
att det skulle vara 16jligt att forutsétta, att begreppen om féarger vore medfédda hos
en varelse, som Gud givit synformaga att med 6gonen mottaga fargintryck fran yttre
foremal.

[---1

Lat oss da anta att sjalen ar, som man séger, ett oskrivet blad, utan nagra som helst
intryck och idéer. Hur far den dessa? Hur kommer den Gver sitt stora forrad av idéer,
som manniskans verksamma och otyglade fantasi utmalar med en rikedom pa
skiftningar som ar nastan obegransad?Varifran har den fatt allt material for sitt
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tankande och sin kunskap? Pa detta svarar jag med ett ord: fran erfarenheten. | denna
ar all var kunskap grundad och fran denna harrér den ytterst. Var iakttagelse som
riktas antingen pa yttre sinnesobjekt eller pa sjalens inre verksamhet som vi varseblir
och reflekterar dver, forser vara sjalar med allt material for deras tankande. Detta &r
de bada kallorna till var kunskap, ur vilka alla de idéer vi har eller kan pé naturlig
vag erhalla framspringer.

5. ”Hur uppkommer kunskap?”

Empiristen havdar att kunskap erhaller vi genom att sjalen tar intryck utifran.
Rationalisten menar att kunskap i princip ar helt medfédd och frambringas ur
fornuftet. Kontinentala filosofer fran 1600-talet, t ex Descartes, Leibniz och
Spinoza, var rationalister, medan engelska filosofer, Locke, Berkeley, Hume
och senare Russell, Moore och Wittgenstein, var empirister.

(Ett intressant satt att studera hur rationalister arbetar ar att titta pa nagra av de
klassiska gudsbevisen. Pa den tid kyrkan hade monopol pa sanningen vagade
ingen Oppet forneka Guds existens. | stéllet gjorde man ofta en dygd av
nddvandigheten och forsokte dvertyga sig sjalv genom ett s k gudsbevis.)

Saval empirism som rationalism blir i sina extrema former absurda. Den
engelske rendssansfilosofen Francis Bacon liknar den renodlade empiristiske
vetenskapsmannen vid en myra: han samlar och samlar men bearbetar aldrig.
Den rationalistiske vetenskapsmannen &r med Bacons terminologi en spindel:
han spinner ett nat men allt material kommer ur honom sjélv och leder inte till
nagot nytt. Den ideale vetenskapsmannen ar daremot ett bi: han samlar och
bearbetar. Ett forsok att 6vervinna motsatsen mellan empirism och rationalism
kommer med Kant. Sa hér skriver han:

All vér kunskap borjar med erfarenheten, darom rader intet tvivel; ty varigenom
skulle val eljest kunskapsformagan bli vackt till utdvande, om det icke skedde
genom foremal, vilka gora intryck pa vara sinnen och dels sjalva framkalla
forestallningar, dels satta var forstandsformaga i rorelse, for att jamfora dessa,
forknippa eller skilja dem at, och saledes forarbeta de sinnliga foremalens rastoff till
en kunskap om foremalen, vilken kallas erfarenhet? Till tiden gar salunda hos oss
ingen kunskap fore erfarenheten, och med denna borjar all sadan.

Men om &n all var kunskap begynner med erfarenheten, sa framspringer likval icke
just all sadan ur erfarenheten. Ty det kunde vél sa vara, att sjalva var
erfarenhetskunskap vore en sammansattning av det, som vi mottaga genom intryck
och det, som var egen kunskapsférméaga (genom sinnliga intryck blott foranledd) av
sig sjalv slapper till, vilken tillsats vi icke formar sarskilja fran det dar grundstoffet,
forran 1ang dvning gjort oss uppmarksamma darpa och skickliga till dess
avsondrande.

David Humes empirism leder honom till att férneka &ven jaget — det enda

Descartes hade funnit sakert! — och orsakssambandets nédvandiga natur. Han
menar som empirist att det enda vi kan ha kunskap om ar vara fornimmelser
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("impressions”) och minnen av tidigare fornimmelser ("ideas”). Det han gor ar
ju egentligen att kritisera induktionen som saker logisk metod.

Har ar ett utdrag ur Humes En undersokning om det méanskliga forstandet fran
1748:

Vi kan darfor indela medvetandets alla uppfattningar i tva klasser eller arter, som
skiljer sig genom sin olika grad av styrka eller livlighet. De minst starka och livliga
kallar man vanligen tankar eller idéer. For den andra arten saknas en bendmning i
engelskan liksom i de flesta andra spréak, sannolikt darfor att det, utanfor de rent
filosofiska sammanhangen, inte férelag nagot behov att inordna dem under en
allman term eller beteckning. Lat oss darfor ta oss den lilla friheten att kalla dem
impressioner och darvid anvanda detta ord i en mening som nagot avviker fran den
vanliga. Med termen “impressioner” menar jag da alla de mera livliga uppfattningar
som vi har nér vi hor, ser, kdnner., &lskar, hatar, 6nskar eller vill. Och
impressionerna skiljer sig fran idéerna, som &r de mindre livliga uppfattningar vi &r
medvetna om nar vi reflekterar 6ver nagon av de férut nimnda fornimmelserna eller
sinnesrorelserna.

[---1

Alla vara idéer eller mera matta uppfattningar ar kopior av vara impressioner eller
mera livliga uppfattningar.

Som bevis harfor hoppas jag foljande bada argument skall vara tillrackliga. For det
forsta: nar vi analyserar vara tankar och idéer, ocksa de mest upphdjda eller
invecklade, finner vi alltid att de uppldser sig i sadana enkla idéer som ar kopior av
en tidigare kansla eller fornimmelse. Aven de idéer som vid forsta paseendet
forefaller mest avlagsna fran detta ursprung befinnes vid narmare granskning harrora
darifran. 1dén om Gud i betydelsen av ett allvetande, vist och gott visen uppkommer
genom att vi reflekterar 6ver vart eget medvetandes operationer och forstorar upp
egenskaperna godhet och vishet utan grans. Vi kan driva denna undersékning sa
langt vi 6nskar; vi kommer alltid att finna att varje idé som vi undersoker ar en kopia
av en liknande impression. F6r dem som inte vill g& med pa att tillskriva denna
standpunkt allméngiltighet och undantagslshet finns det bara en metod, som
visserligen &r lattframkomlig, att vederlagga den. Och det &r att frambringa en idé,
som enligt deras uppfattning inte harror ur denna kalla. Det aligger sedan oss — for
den handelse vi 6nskar vidhalla var tes — att framkalla den impression eller livliga
uppfattning som svarar mot den.

For det andra: om en person till foljd av en organisk defekt skulle vara oemottaglig
for en fornimmelse av ndgot slag, finner vi alltid att han ar lika oemottaglig for de
motsvarande idéerna. En blind kan inte bilda sig nagon forestallning om farger, en
dov inte om toner. Men laga att det felande sinnet hos endera ater borjar fungera:
genom att 6ppna denna nya passage for hans fornimmelser Gppnar man ocksé en
passage for idéerna, och han har ingen svarighet att forestélla sig de ifragavarande
foreteelserna.

Humes analys av orsaksforbindelsen ”véckte mig ur min dogmatiska
slummer”, sdger Kant. Hume séger i korthet att det enda vi sakert kan iakttaga,
nar vi sager att ”a &r orsak till b”, &r att a och b ber6r varandra i tid och rum
och att b kommer efter a. Men vi kan aldrig s&ga att b med nodvéndighet foljer
pa a! Detta handlar ju om induktion! Kant ansag dels att Hume hade alldeles
ratt i sin analys, dels att orsaksforbindelsen dnda ar nddvandig. For att forena

Nationellt centrum for flexibelt larande 21



dessa standpunkter maste han formulera en radikalt ny teori. Kant menar att
kunskapen kommer till 0oss genom sinnena, precis som empiristerna havdade,
men den bearbetas alltid, precis som rationalisterna ansag. Saledes kan vi
aldrig fa kunskap om den sanna verkligheten, alltsa den obearbetade
erfarenheten, det han kallade "tinget i sig”.

For att forsta Kant maste vi aktualisera begreppen analytiska och syntetiska
satser. En analytisk sats &r ju nddvandigt sann, oberoende av erfarenheten (”a
priori”): "En ungkarl &r ogift” eller ”En triangel har tre sidor”. Den ger ju
emellertid ingen ny information. En syntetisk sats ger ny information och ar
sann eller falsk beroende pa erfarenheten (a posteriori”): ”Boken &r grén”
eller ”Asnan véger 232 kg”. Nu menar Kant att en sats som ”Alla skeenden har
en orsak” dels ger ny information och i den meningen &r syntetisk, dels &r
nodvandigt sann oberoende av erfarenheten, apriorisk. Han pastar alltsa att det
finns syntetiska satser a priori! Tag t ex en matematisk sats som 2+3=5. Enligt
rationalisterna ar detta en analytisk sats a priori, medan empiristerna (i alla fall
de renodlade empiristerna) betraktar den som syntetisk a posteriori. Den maste
alltsa "bevisas” med hjalp av induktion, dvs man maste gang pa gang rakna
olika féremal men anda aldrig vara saker pa att det kommer att stimma ocksa
vid nésta kontrollrdkning! Kant anser sig I6sa problemet genom att hévda att
satsen dels ger ny kunskap (ar syntetisk), dels &r sann oberoende av
erfarenheten (a priori). Men da maste han ocksa besvara fragan hur sadana
satser ar mojliga, och dar kommer hans sinnrika forklaring om tinget i sig (das
Ding an sich) och tinget fér mig (das Ding fir mich)!

Manga empirister skiljer inte mellan sinnesintrycket och det som ger upphov
till sinnesintrycket (objektet). (Jfr Berkeley!) Det gor daremot Kant. Det
senare kallar han "tinget i sig” och det vet vi egentligen ingenting om. Det
forra ar “tinget for mig” och nar oss genom inbyggda “filter” i vart
medvetande. Det kan liknas vid att standigt bara bla glaségon. Allt vi ser blir
darigenom blatt. Men eftersom vi inte kan se ndgot som inte ar blatt, vet vi inte
ens att glasdgonen ar blda. Genom de medfodda “glaségonen” placerar vi in
allt i dskadningsformerna tid och rum och i tolv kategorier, t ex “enhet”,
”substans” och ”orsak — verkan”. Sjalva glaségonen kan vi aldrig se. Vi kan
inte se det rena rummet”, alltsa utan foremal — och vi kan inte se ett féremal
utom i ett rum. Vi kan heller inte se den rena tiden — bara handelser i relation
till varandra. Likasa satter vi in handelser i t ex ett orsak — verkan-forhallande.
Detta ar en riktigt knepig I6sning pa ett svart problem! Aven om det finns
invandningar har den spelat — och spelar — en stor roll.

Pa sid 144 talar laroboken om férhallandet mellan metafysik och filosofi,
religion respektive vetenskap. | allménhet &r det ju sa att vid vetandets grans
tar tron, alltsa religionen, vid. Detsamma galler ju delvis filosofin. En viktig
skillnad mellan religion och filosofi & emellertid att filosofin i allménhet har
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ambitionen att dverblicka bade vetenskapen och religionen. Dessutom ar
filosofin till sin natur forutsattningslés och odogmatisk, medan religionen
tvartom ar dogmatisk.

De forsta naturfilosoferna sokte alltsa ett “uramne”, en slags princip. Det har
sedan blivit typiskt for just filosofisk spekulation att férsoka hitta en
sammanfattande formel, en lag eller princip som forklarar “allt”. En del har
slappt kontakt med verkligheten i sina anstrangningar att gora detta.

Observera att det ar svart (for att inte sdga omajligt) att skilja mellan Sokrates
och Platons idéer! Platon lagger i dialogerna orden i sin larare Sokrates mun,
men vi vet ju egentligen inte om Sokrates delade dessa uppfattningar eller om
det ar Platons egna asikter! Troligen bygger Platon vidare pa Sokrates laror.

Platons idélara har haft ett odverskadligt inflytande pa vasterlandsk idéhistoria
bl a genom att tidigt paverka kristendomens forestallningar om en dodlig
kropp och en odddlig sjal samt en jord och en himmel. Ocksa Platons idealstat
har haft stor betydelse som forebild for manga. Dess drag av elitism har dock
satt avskrackande spar.

Platon och Aristoteles ger upphov till tva utvecklingslinjer; bada oerhort
betydelsefulla i idéhistorien. Larobokens avsnitt om Aristoteles gér honom
forstas inte alls rattvisa. Hans viktigaste insatser faller emellertid inom
omradena logik och vetenskapsteori, men ocksa Aristoteles etik har under
senare tid uppmarksammats alltmer. Sedan ar det knappast Aristoteles fel att
han ocksa kom att bli en broms for utvecklingen genom att lange ingen vagade
ifragasatta hans auktoritet. Fortfarande bygger katolska kyrkans officiella
filosofi, den s k nythomismen, pa Aristoteles i den utformning Thomas ab
Aquino gav hans lara.

Lockes distinktion mellan priméra och sekundéra egenskaper hos ting (sid
167) &r intressant som en viktig del av den kritiska realismen.

Jamfor Humes kritik av jaget med Descartes cogito ergo sum! Med en bild kan
man séga att Descartes forestallde sig jaget som en slags pase i vilken vi
forvarar olika tankar och forestallningar. Hume hittade ingen pése. Jaget var
bara summan av de fornimmelser man just har aktuella.

Hegels dialektik har visat sig vara fruktbar men den &r ibland mycket
svarbegriplig. Dels arbetar han ofta med ett mycket svart, abstrakt sprak, dels
faller han for frestelsen att pressa in verkligheten i en viss form, alltsa bortse
fran allt som inte riktigt stimmer med hans teorier. Marx’ vidareutveckling av
Hegels dialektik har haft — och har — stor betydelse. Liksom sa manga fore
honom, t ex Aristoteles, blev emellertid Marx upphdjd till auktoritet av manga
och sadant &r aldrig nyttigt for utvecklingen. All form av dogmatism strider ju
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mot filosofins grundidé: det kritiska, fordomsfria och obundna s6kandet och
ifrdgasattandet. Manga av Marx’ teorier fungerar emellertid som fruktbara
forklaringsmodeller av historien. Hans teorier har forandrat och paverkat vart
satt att se historien och samhéllet.

Skilj mellan determinism och fatalism! Det forra &r en rimlig — eller i varje fall
inte alldeles orimlig — standpunkt; det senare &r det inte. Den mekanistiska
uppfattningen (Laplace) inrymmer ménga fragor. Ar universum en jattelik
maskin dar varje forandring kan bade orsaksforklaras och forutsagas?
Fungerar djuren pa detta satt? (Det ansag t ex Descartes.) Och ar det samma
sak med manniskan? Speciellt ar det problemet med forhallandet mellan kropp
och sjél som lett till intressanta teorier. Viktigare &r emellertid att skilja mellan
orsaksforklaring och forutségelse. Det forra kan gélla utan det senare.

Man kan jamféra determinismens problem med mdjligheten att géra
framtidsprognoser. Hur ser vérlden ut om femtio ar? Tittar man tillbaka pa
sadana forutsagelser — varesig det galler "vetenskapliga” gissningar eller
litterar science fiction — ser man en dalig trafférmaga. Man gor namligen
felet” att utgd fran hur det ser ut idag och forlanga perspektivet, men man
missar allt nytt pa det séttet. (Och det ar ju inte sa konstigt — annars vore det ju
inte nytt!) P4 1800-talet satsade man stort pa kanaler som transportvéagar, men
dessa blev i ett slag ointressanta nér jarnvéagen slog igenom. Jarnvégen i sin tur
fick konkurrens av den framvéxande bilismen och flyget. Vid mitten av 1900-
talet kunde ingen forutsaga datorns epokgorande utveckling! Annu kring 1970
betraktade man det som helt orealistiskt att varje hem skulle ha egen dator!

Fenomenologi &r numera en ganska aktuell uppfattning. Nér du laser om den
kommer du sékert att finna att den indirekt paverkat mycket av dina
forestallningar, ofta via existentialismen och Sartre. | Sverige ar vi ocksa
sedan lange starkt paverkade av engelsk (och amerikansk) analytisk filosofi.
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1.1 LOSNINGSFORSLAG OCH
KOMMENTARER TILL VISSA
UPPGIFTER 1 LAROBOKEN.
(KAPITLET KUNSKAP OCH
VERKLIGHET)

Uppgift sid 152

(1) Till en skeptisk installning (att vi aldrig kan vara sikra pa vara sinnen)
lagger Sokrates det faktum att verkligheten férandras. Den blomma vi tittar pa
kan uppfattas olika vid olika tidpunkter och av olika personer, ja, t 0 m vara en
hallucination, och dessutom férandras blomman genom att vissna och do. Pa
det séttet kan ju verkligheten inte te sig enhetlig och begriplig for oss; den ar
inte fast och bestaende. For att kunna hitta nagot sadant lanserar Sokrates/
Platon begreppet ”idé”. | denna varld kan vi aldrig hitta en perfekt cirkel, men
val manga foremal som vi kallar cirklar. Och varfor kallar vi dem cirklar om
ingen av dem ar en perfekt cirkel? Jo, darfor att de alla ”har del i cirkelns idé”.
Och darifran antar han en ny verklighet, en idévarld, till vilken var verklighet,
sinnevarlden, ar endast en ofullkomlig skuggbild. Sinnena ger oss alltsa
ofullstandig och pa sin héjd temporar kunskap.

Uppgift sid 158

(1) Den forsta av uppgifterna tar upp en mycket aktuell fraga! For Platon var
demokrati en dalig styrelseform; den hade haft negativa konsekvenser for hans
egen hemstad Aten. Det finns statsvetare i vara dagar som kallar demokrati
“den minst daliga styrelseformen”. Platon dromde om en slags upplyst
diktatur, dar de kloka styrde osjalviskt, men tyvarr visar det sig att méanniskor
aldrig kan lata bli att tillvarata sina egna intressen och gynna sina vanner pa
andras bekostnad. Men det finns manga argument bade for och mot!

(2) 1 ordforklaringarna under “allmanbegrepp” star lite om tre standpunkter i
fraga om allmanbegreppens natur som kom att ge upphov till en livlig debatt
under medeltiden. Inte minst intresserade sig kyrkan for detta och den som
avvek fran den kyrkliga tolkningen domdes som kattare. Fortfarande &r detta
en intressant filosofisk fraga.

Uppgift sid 161

(1) Utan att ga alltfor djupt kan man val saga att oandlighetsbegreppet ar
relevant nar man vill kritisera Aristoteles gudsbevis. Numera finns
forestallningar om detta som Aristoteles knappast kan ha tagit hansyn till.
Detta gudsbevis ar bara ett av manga. Se "gudsbevis” i ordforklaringarna!
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(2) Darwin och Aristoteles &r ndstan varandras motsatser hér. For Darwin har
snarast de harar — for att ta harens langa ben som exempel — som utvecklat
anlag for langa ben kommit att verleva, medan de andra inte klarat sig.

Uppgift sid 165

Liksom alla andra gudsbevis &r detta ofullkomligt. Man kan faktiskt ifrdgasatta
redan Descartes beromda utgangspunkt cogito ergo sum! Vad ar namligen
”jaget”? Se t ex Humes Kritik sid 171!

Uppgift sid 170

Visst kan man tycka att Berkeleys uppfattning ar helt absurd, men l&ser man
hans argumentation far man en stor respekt for hans tankande! Ett satt att
bemota honom (det finns flera!) &r stilla vetenskapsteoretiska krav: Ar det
rimligt? Ar det enkelt? Ar det fruktbart?

Uppgift sid 175
Humes problem och Kants lésning ar bé’lda_l_ exempel pa geniala analyser, trots
att man kan resa allvarliga invandningar. Annu har ingen hittat ”sanningen’!

Uppgift sid 179

Givetvis kan man gora en strikt marxistisk analys av dagens samhélle! Det kan
t o m vara fruktbart! Men sedan ar det skillnad att betrakta den som den enda
sanna analysen och att se den som en av manga méjliga infallsvinklar!

Uppgift sid 184

Historien ar full av exempel pa hur svart det &r att férutsaga hur andra kommer
att handla. Manniskor handlar séllan logiskt och rationellt. En varld dar alla
gjorde det skulle nog vara ganska trist. Kanslan ar till sitt vasen irrationell och
svar att forutsaga. Tank pa en sadan foreteelse som foralskelse! Vem kan
forutsaga sadant?
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2 INSANDN INGSUPPGIFTEN

(1) De forsta filosoferna sysslade ju med bl a férandringens problem.
Herakleitos tog fasta pa forandringen och menade att inget var fast och
bestaende. Andra, t ex Parmenides, kom tvartom fram till att forandring ar
omojlig. Hur stéller sig Platon till detta? Hur 16ser Demokritos férandringens
problem?

(2) Vad finner du sympatiskt och vad &r osympatiskt i Platons idealstat? Kan
du se nagra spar av Platons idealstat i var varld?

(3) Aristoteles lara om andamalsorsaker spokar anda in i var tid. Han menade
alltsa att svaret pa fragan “varfor?” anger nagot vasentligt om ett ting och det
kallade han andamalsorsak. "Varfor promenerar vi?” kan saledes besvaras med
fragan "for att ma bra”, och da ar valbefinnandet &ndamalsorsak till
promenerandet. Kan du hitta exempel pa hur man anvéander sadana
andamalsorsaker i modern konsrolls- och jamlikhetsdebatt? Finns det
sammanhang dar man kan anvéanda andamalsorsaker och sammanhang nar
man inte kan det?

(4) Finns det enligt din mening sinnesintryck som ger helt sdker kunskap?

(5) Om jag spelar Bachs Goldberg-variationer pa stereon och lyssnar
koncentrerat pa musiken existerar naturligtvis musiken for mig som lyssnare.
Men &r det lika sjalvklart att musiken existerar om jag gar hemifran? Och
existerar den pa samma satt? Var finns musiken och vad &r den?

(6) Ordforande Mao Tse-Tung betraktades pa sin tid ocksa som en mycket
framstaende marxistisk filosof. | féljande citat uttrycker han sin och
marxismens kunskapsteoretiska standpunkt. Ar Mao empirist eller rationalist?
Hur ser han pa yttervarldens natur och existens? Hur uppkommer enligt
honom kunskap?

I sin samhalleliga praktik deltar ménniskorna i olika slag av kamp och vinner rik erfarenhet
saval av sina framgangar som av sina misslyckanden. Orakneliga foreteelser i den objektiva
yttre varlden aterspeglas genom manniskans fem sinnen — synen, horseln, lukten, smaken
och kénseln — i hennes hjarna. Till en borjan &r kunskapen sinnlig. Spranget till en
begreppsbildande kunskap, dvs till idéer, sker dé sinnlig kunskap samlats i tillracklig
mangd. Detta &r en process i vetandets utveckling. Det &r det forsta stadiet i hela
kunskapsprocessen, det stadium som for fran objektiv materia till subjektivt medvetande,
fran tillvaro till idéer. /- - -/

Genom att provas i praktiken gor manniskans kunskap ytterligare ett sprang. Detta sprang
ar mycket viktigare an det foregaende. For endast detta sprang kan bevisa riktigheten eller
oriktigheten i det forsta spranget i kunskapsprocessen, dvs i de idéer, teorier, planer eller
atgarder som utformats under aterspeglandet av den objektiva yttre vérlden. Det finns inget

Nationellt centrum for flexibelt larande 27



annat sétt att préva sannheten. Ofta kan riktig kunskap uppnés endast efter manga
upprepningar av den process som leder frdn materia till medvetande och sedan ater till
praktiken. Detta &r den marxistiska kunskapsteorin, den dialektisk-materialistiska
kunskapsteorin.

(7) Skriv till slut ner nagra synpunkter pa denna studieenhet! Hur fungerar
laroboken? Kommentaren i parmen? Ovningarna? Ar det har momentet ltt
eller svart? Intressant eller ointressant? Vad tycker du presenteras for ytligt,
dvs var skulle du vilja férdjupa dina kunskaper? Andringsforslag?
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NATIONELLT CENTRUM FOR FLEXIBELT LARANDE

FILOSOFI B

Studieenhet 2

LOGIK

Studieenheten omfattar kap 7 (s 195 — 218) i laroboken.

Logik brukar definieras som laran om principerna for klart och
foljdriktigt tinkande”. Det handlar om att undvika kénslo-
tdnkande och dra korrekta slutsatser ur givna forutsattningar.
Laroboken tar framst upp satslogik men i studiehandledningen
ska vi nosa pa nagra andra former ocksa, framst klasslogik.

Har far du manga 6vningar att arbeta med. Tank bara pa att det
inte & mangden dvningar du gér som ar avgdrande, utan om du
forstar vad du gor. Ovningarna ar saledes inte mal i sig utan
medel att nd malet forstaelse.

Inséndningsuppgifterna ar en test pa att du natt forstaelse och du
far en snabb aterkoppling. Inskickade insandningsuppgifter ger
studerande med studiemedel 10 CSN-poéng.

Du kan nar som helst ta kontakt med lararen! Oftast gar det bra
att ringa mellan 08.00 och 16.00, men det enklaste &r att skicka
ett e-brev.
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STUDIEHANDLEDNING

1 KOMMENTARER TILL LAROBOKEN:
KAp 7 LOGIK

Larobokskapitlet inleds med en olycklig association! ”Kanslokall” ar ju ett
negativt ord och jag tror inte att ”logik” sarskilt ofta har en negativ klang i

normal anvandning. "Det hdr resonemanget gillar jag inte, eftersom det &r

logiskt!” Kan man verkligen saga sa?

Logik handlar om korrekt tdnkande och riktiga slutledningar. Logiken géller i
kraft av sin form; innehallet ar ovasentligt. Darfor kan vi formalisera spraket,
dvs overfora det till abstrakta beteckningar. Vi anvander oss da av variabler
och konstanter. De forra kan vi sétta in vilka varden vi vill for, de senare har
alltid samma varde och beskriver forhallandet mellan variablerna. Det &r
precis som med matematik! Déar réknar vi ut att 2 + 2 = 4. Plus- och
likhetstecknen &r konstanter, de har alltid samma funktion, medan siffrorna &r
variabler, dvs de kan sta for olika saker; talet ar ju korrekt oavsett det handlar
om é&pplen, gustavianska stolar eller fotvartor.

En slutledning bestar av en eller flera premisser och en slutsats. Slutsatsen
foljer med sékerhet om premisserna &r korrekta och slutledningsmonstret ar
giltigt. Svagheten ligger emellertid inte bara i premisserna och sjélva
slutledningsmanstret, utan ocksa i spraket och i formaliseringen.

Man skiljer mellan olika typer av symbolisk logik, t ex mellan satslogik,
klasslogik, predikatlogik, relationslogik, modallogik, induktionslogik och
deontisk logik. Vi ska framst agna oss at satslogik och klasslogik. | nagon man
ocksa at relationslogik.

Logikens kanske viktigaste betydelse for vardagslivet &r att den inskarper
betydelsen av att skilja mellan fornuftiga évervaganden och t ex kénslo-
massiga reaktioner. Med hjalp av logiken kan man frigora sig fran férdomar
och onsketénkande, som annars latt paverkar beslut pa ett olyckligt, avgorande
och ofta omedvetet satt. Men det hindrar inte att logik ocksa kan missbrukas!
Pa Sokrates tid fick sofisterna daligt rykte, for de upptradde ibland som
ordvréngare och dvertalade mera an dvertygade med hjalp av skicklig retorik
och falsk logik. (Se t ex "falsk logik™ i ordférklaringarnal)
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Satslogik

Satslogiken handlar om teoretiska satser och forhallandet mellan dem. En
teoretisk sats har ju sanningsvérde, dvs ar sann eller falsk. Varje enkel
teoretisk sats ersétts med en variabel. Déarefter satts konstanter in for att visa
forhallandet mellan satserna. Ibland maste man ocksa markera vilka uttryck
som hor ihop genom att sétta ut parenteser. (Las om formalisering i laroboken,
s 200 f1)

(De fem konstantsymbolerna hittar du i Word under ”Infoga”, ”Symbol”,
"GreekMathSymbols”! Du kan alltsa anvanda dem vid ordbehandling.)

Observera att en variabel i en formel alltid maste sta for samma sats! Om jag
later ”p” sta for satsen “det regnar”, sa maste "p” betyda detta hela tiden i
denna formel!

Tank pa att konstanterna ar exakt definierade, medan vart vardagssprak kan
vara mera oklart. "Eller” kan saledes i vardagsspraket ha tva betydelser; det
kan vara uteslutande eller icke uteslutande. Om jag sager ”du kan tanka pa
Shell eller Statoil” har jag inte uteslutet att man kan fa bensin pa bada stallena.
Det ar alltsa det icke uteslutande “eller”. Men om jag sager “jag har glomt
glasdgonen pa jobbet eller pa krogen” sa galler ju ettdera. Samma glaségon
kan ju enligt motsagelselagen inte finnas pa tva olika stallen samtidigt. Nar
man formaliserar, alltsa 6verfor spraket till logisk form, gér man darfor ofta
ocksa en tolkning.

| laroboken, s 202 f, aterges fyra vanliga slutledningsmonster: modus ponens
(som har formen [(p—Qq) A p]—q ), modus tollens (som har formen

[(p—q) A —=q]—>—p ), "disjunktionsregeln” (med den logiska formen

[(p v g) A —p] =0 ) samt "hypotetisk deduktion” (som ocksa brukar kallas
“implikationskedjan™): [(p—q) A (q—1)]—(p—r).

Dessa fyra &r korrekta, oavsett vilka vérden vi sétter in for variablerna. De har
emellertid falska skuggor”, slutledningsmonster som inte &r giltiga.

En falsk modus ponens ar féljande: [(p—g)Aq]—p. Prova genom att satta in

varden for variablernal P& samma satt har vi en falsk modus tollens:
[(p—q)A—p]— —q. En falsk implikationskedja &r foljande:

[(p—a) A(r—=0)] =(p—T).

Tabellmetoden
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Larobokens avsnitt om tabellmetoden (sid 210 f) kénns enkelt och sjalvklart
for en del och svart och komplicerat for andra. Tillhor du de senare bor du veta
att det ar en utomordentligt nyttig évning i logiskt tdnkande att folja
larobokens tankegang! Ta det bara lugnt och se till att du forstar varje steg, sa
ser du plétsligt hela monstret. Tyvarr finns det ett forargligt tryckfel i
laroboken. | den forsta formaliseringen av slutledningen om Sokrates pa sid
215 har ”Sokrates ar en manniska” felaktigt fatt ett negationstecken. Det ska
forstas vara enbart "p”, och det ar det i fortsattningen av exemplet ocksa.

(Det foljande — klass- och relationslogik — bor du begripa nagorlunda om du
siktar pa ett mycket hogt betyg! Annars kan du ta lite lattare pa det.)

Klasslogik och syllogismer

Klasslogiken sysslar med mangder och de slutsatser man kan dra fran
pastaenden om mangder. En "klass” (méangd) kan besta av precis vilka element
som helst; den avgransas av en eller flera egenskaper. Vi kan saledes bilda
klassen (méangden) av alla tigrar, klassen av alla trestaviga ord som borjar pa
"t eller klassen av alla enbenta domprostar i Vasteras som kor Harley-
Davidson och &r fullvérdig medlem av Hells Angels. (Den sistnamnda
mangden torde sakna element och saledes ar den tom.) Det finns en allklass
(dar allt existerande finns) och en tom Klass.

Tva klasser kan nu forhalla sig till varandra pa olika sétt. Detta kan illustreras
med cirklar. Allklassen illustreras da av en rektangel.

icke-hund

Om den Klass cirkeln illustrerar ar "hundar” ar allt utanfor cirkeln klassen
"icke-hund”. Mellan dessa rader kontradiktorisk motsats, dvs allt existerande
ar antingen hund eller icke-hund. Det maste vara ettdera och kan inte vara
nagot tredje enligt lagen om det uteslutna tredje, en av tankelagarna.

Vi illustrerar nu tva klasser (och jag markerar nu inte langre allklassens rek-

tangel). Observera att jag later klasserna (cirklarna) skara varandra, sa att vi far
ett antal olika falt. Vi har det som &r a men inte b, det som &r b men inte a och

Nationellt centrum for flexibelt larande 32



det som &r bade a och b i snittet mellan virklarna. (Och utanfor cirklarna
forstas det som varken &r a eller b).

(1) “

Mellan klasserna a och b rader kontrar motsats. Klasserna utesluter varandra,
men det finns en tredje mojlighet. Lat oss t ex saga att klassen a star for hundar
och klassen b for katter. Det finns alltsa hundar som inte ar katter, katter som
inte ar hundar och sadant som varken ar katt eller hund — men det finns inga
hundar som samtidigt ar katter. ("Inga a ar b””) Genom att strecka ett falt visar
vi att det &r tomt.

(2) “

Med ett + har vi markerat att det finns gemensamma element. Klasserna korsar
varandra. ("Nagra a ar b”) (I klasslogiken definierar vi "nagra a” som “det
finns atminstone ett a”.) Ett exempel: forhallandet mellan rédhariga personer
och fotbollsspelare.

(3) “

Har sager vi att klassen a innehalls i klassen b, dvs "alla a &r b”. Ett exempel:
Forhallandet mellan pudlar och hundar.
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(4)

Pa samma séatt kan forstas b innehallas i a ("alla b &r a”). Forhallandet mellan
hundar och pudlar illustrerar detta.

(5)

| det sista fallet sammanfaller a med b, t ex klasserna ”Adams barn” och "Evas
barn” enligt Bibeln. A &r da ekvivalent med b.

(6)

| det sista exemplet markerar pastaendet att det finns nagra a (alltsa minst ett
a).

Vi ska titta pa en typ av klasslogisk slutledning som kartlades av Aristoteles
och flitigt exercerades i skolorna langt in pa 1900-talet: syllogismen. Den
bygger pa forhallandet mellan tre klasser och premisserna &r tva och kan vara
av fyra slag:

Jakande universella ("alla a &r b”) [A-satser]
Nekande universella (’inga a ar b”) [E-satser]
Jakande partikulara (nagra a ar b”) [I-satser]
Nekande partikuldra ("nagra a dr inte b”") [O-satser]

Forhallandet mellan dessa fyra typer av satser beskrev Aristoteles i
”oppositionskvadraten™:
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A kontrara E

I subkontrara O

Forhallandet mellan A- och O-satser (respektive E- och I-satser) &r
kontradiktoriskt, dvs den ena dr sann nér den andra ar falsk och tvartom. Om
det ar sant att alla hundar ar glada, &r det saledes falskt att nagra hundar inte &r
glada och omvént. Om det &r sant att inga hundar ar glada &r det falskt att
nagra hundar &r glada och omvant.

Forhallandet mellan A- och E-satser ar kontrart, dvs bada kan inte vara sanna,
men bada kan vara falska. (Om det ar sant att alla hundar &r glada kan det inte
samtidigt vara sant att inga hundar ar glada; men det kan givetvis vara sa att
bara nagra hundar ar glada.) Mellan I-satser och O-satser rader ett subkontréart
forhallande, vilket innebar att bada kan inte vara falska, men bada kan vara
sanna. (Bade "nagra hundar &r glada” och ”nagra hundar &r inte glada” kan
vara falska, men bada kan ju vara sanna.)

Avristoteles kartlade sedan noggrant alla tankbara kombinationer av tva
premisser och en slutsats med tre termer. Dels har vi da typen av sats, dels har
vi ordningen de tre klasserna upptrader i.

Ett exempel:

Foljande tva syllogismer har bada formen A 1 I:

Alla skattesmitare ar kriminella. (A-sats)
Nagra moderater ar skattesmitare. (I-sats)
Alltsa ar nagra moderater kriminella. (1-sats)
och

Alla kriminella &r skattesmitare. (A-sats)
Nagra skattesmitare ar moderater. (I-sats)
Alltsa ar nagra moderater kriminella. (1-sats)
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Den forsta slutledningen &r giltig (dvs om premisserna ar sanna, foljer
slutsatsen med logisk nédvandighet). Den andra &r daremot inte giltig
Skillnaden ar forhallandet mellan de ingaende klasserna. Aristoteles skilde
darvidlag mellan fyra olika figurer.

Den forsta premissen kallar vi ”6versats” och den andra premissen “under-
sats”. | varje sats finns ett ”logiskt subjekt” och ett "logiskt predikat™. (I en
sats av formen “a ar b” ar saledes "a” logiskt subjekt och ”b” logiskt predikat.)
Om vi kallar det logiska subjektet i slutsatsen for S och det logiska predikatet i
slutsatsen for P, s ska S forekomma i en av premisserna och P i den andra
premissen, medan den tredje termen (M) ska forekomma i de bada
premisserna. | vara exempel klasserna ”skattesmitare” (M), "kriminella” (P)
och ”moderater” (S). Vi ser nu att slutledningarna tillhor olika figurer. Vi har
ju —som namnts — fyra olika:

Nr 1 Nr Nr 3 Nr 4

ozz™
wZ=Z

M P P P P M
S M S S M S
S P S P S P

Den forsta (giltiga) ar av typ 1, medan den andra (ogiltiga) ar av typ 4.
Avristoteles undersokte alla kombinationer av satser och uppstéliningar och
kom fram till att 19 av de 256 (4*) mojliga var giltiga. A I 1:1 ar en av de 19.

Annu pa 1800-talet fick skolgossar (flickor ’slapp” ju genomga s k hogre
undervisning pa den tiden) plugga in dessa slutledningsmonster. Tack vare den
engelske logikern John Venn (1834 — 1923) kan vi undersoka giltigheten pa
enklare satt, genom s k Venn-diagram.

Venndiagram
Vi tittar pa Venns metod med hjalp av ett exempel, namligen féljande
slutledning:

Alla pessimister ar sura.
Ndgra av mina bekanta ar pessimister.
Alltsa ar nagra av mina bekanta sura.

De tre klasser vi har illustrerar vi med tre cirklar som skar varandra:
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pessimister

Sura personer

mina bekanta
Vi far atta falt om vi inkluderar allklassen utanfor cirklarna. Nu for vi in det
premisserna pastar. Den forsta premissen pastar att falten 1 och 4 &r tomma.
For att markera detta streckar vi dem. Den andra premissen séger att det finns
minst ett element i f&lt 4 och/eller 5. Vi markerar det med ett + i falt 5, for falt
4 vet vi ju redan ar tomt. Kan vi nu l&sa ut slutsatsen? Javisst! Det finns ju ett
+ i falt 4! Detta ar saledes en av de 19 giltiga syllogismerna.

Vi kan alltsa avlasa slutsatsen:

pessimister

Sura personer

mina bekanta
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Relationslogik

En relation bestar mellan tva eller flera led. ”Storre an” ar en tvastallig
relation, for den bestar mellan tva led. ”Star mellan” ar en trestallig relation:
Kalle star mellan Lisa och Per. (Man kan ju inte sdga Kalle star mellan Lisa!)
Relationer har vissa intressanta egenskaper.

(1) Relationer har t ex en omvandning. Relationen “’storre d&n” har omvéand-
ningen “mindre &n”, vilket gor att vi kan dra en slutsats: Om Kalle &r storre an
Olle, sa ar Olle mindre &n Kalle.

(2) Vissa relationer ar en produkt av andra relationer och kan analyseras.
Relationen “farfar till” ar saledes en produkt av tva andra: Om a &r farfar till c,
s& maste det finnas ett a som ar far till b och detta b &r far till c.

(3) En relation kan vara reflexiv, irreflexiv eller icke-reflexiv. Galler
relationen i forhallande till sig sjalv? "Lika stor som” ar reflexiv, for allt maste
ju vara lika stort som sig sjalv. ”Storre &n” ar daremot irreflexiv, for ingenting
kan ju vara storre an sig sjalvt. "N6jd med” &r icke-reflexiv, eftersom inga
slutsatser kan dras; om Kalle ar n6jd med Olle, sé vet vi ju ingenting om
huruvida Kalle &r ndjd med sig sjélv eller inte.

(4) En relation kan vidare vara symmetrisk, asymmetrisk eller icke-
symmetrisk. Om relationen bestar mellan a och b — vad vet vi da om
forhallandet mellan b och a? Om a &r syskon till b maste ocksa b vara syskon
till a; den relationen ar symmetrisk. Om a ar far till b sa vet vi att b inte ar far
till a; den relationen ar darfér asymmetrisk. Om a ar bror till b vet vi dock inte
om b ar bror till a. B kan ju vara syster till a. Da &r den relationen icke-
symmetrisk.

(5) Vidare kan en relation vara transitiv, intransitiv eller icke-transitiv. Vi
fragar da: om en relation bestar mellan a och b och mellan b och ¢ — bestér den
da mellan a och ¢? Vi finner da att ”storre an” ar en transitiv relation (fér om
Kalle ar storre an Olle, och Olle storre &n Pelle, s ar Kalle storre an Pelle).
"Far till” &r pa samma sétt intransitiv, medan "van till” ar icke-transitiv.

Bestdmmer man en relations egenskaper kan man dels dra vissa slutsatser, dels
definiera relationen genom att ange dess egenskaper. Lat oss undersoka t ex
relationen ”mor till”’! Omvéndningen skulle vara ”barn till”. Den &r irreflexiv
(man kan ju inte vara mor till sig sjélv), asymmetrisk (om a ar mor till b, kan b
inte vara mor till a) och intransitiv (om a &r mor till b och b &r mor till ¢, kan
inte a vara mor till ¢).

Nationellt centrum for flexibelt larande 38



1.1 LOSNINGSFORSLAG OCH
KOMMENTARER TILL VISSA
UPPGIFTER 1 LAROBOKEN.
(KAPITLET LOGIK)

Uppgift sid 199

Den antologitext laroboken hanvisar till &r en artikel av Karl G Fredriksson i
tidskriften Jury. Denne skriver om en bok (" The Sign of Three”) dar flera, bl a
Umberto Eco, skrivit om Sherlock Holmes slutledningsformaga. Dar infor
man ett tredje slutledningsmonster vid sidan av induktion och deduktion,
ndmligen abduktion.

Uppgift sid 201

De atta meningarna blir:

(@p

(b) —p

(€) —(p ~ Q)

(d) =p A =g (”Det snoar inte och det regnar inte”)
() =p—> —q

fpvy

@peq

hp—>(@vr)

Uppgift sid 206

Diskussionen om barn och sexuella évergrepp &r naturligtvis inte bara en fraga
om logik. Strikt logiskt har de kritiker ratt som h&vdar att den generella satsen
”barn ljuger aldrig om sexuella 6vergrepp” &r falsk, men verkliga livet &r
sallan sa okomplicerat att det kan reduceras till sa enkel logik. Bakom logiken
finns ett sprak och problemet &r att "Gversatta” detta sprak — med alla de
semantiska egenskaper det har — till den entydiga logiken. Man bor f 6 alltid
avhalla sig fran att falla generella pastaenden av typen “alla skottar ar snala”.

De logiska resonemangen kan man testa genom att satta in andra satser i det
logiska slutledningsmonstret, men det finns ocksa andra metoder, t ex
tabellmetoden, for att berakna om de ar korrekta. (a) Ar korrekt! (b) Ar inte
korrekt. (Det kan du inse om du star i duschen och konstaterar bade “om jag
badar blir jag vat” och jag ar vat” och da drar slutsatsen att du just nu badar!)
(c) Ar korrekt. (d) Stammer ocksa! Men observera att vardagsspraket har tva
olika "eller”: ett uteslutande (antingen — eller”) och ett icke uteslutande. |
satslogiken utgar man vanligen fran det icke uteslutande. | det har fallet spelar
det emellertid ingen roll! (e) Ar korrekt. En falsk sats implicerar ju vilken
annan sats som helst.
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Uppgift sid 217

[ ( p © q ) A q ] - p
1) (2) (1) (3) (1) (4) 1)

S S S S S S S

S f f f f S S

f f S f S S f

f S f f f S f

(1) Forsta steget &r att satta ut de mojliga vardena for p och g.

(2) Andra steget ar att berdkna vardet pa den innersta parentesen,
ekvivalensen.

(3) Tredje steget ar att ar att berdkna vardet pa stora parentesen, alltsa
konjunktionen mellan lilla parentesen och g.

(4) Och till slut har vi kvar implikationen mellan stora parentesen och p.
Eftersom vi far fram enbart ”s” ar formeln en tautologi, dvs giltig.

De fyra slutledningarna i tur och ordning:

(@) [(p = g) A —q] —» —p och detta stimmer ju!

0 [(pvg) A—q] > p och det stammer ju ocksa!

©) [p = (@AT) A—=r] = —p vilket &r en tautologi — stammer alltsa!
d) [(p—> ) A (@ —> —r) AT] > —p och det stammer ju!
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1.2 OVNINGSUPPGIFTER TILL KAP
LOGIK

(1) Formalisera foljande till satslogiskt sprak: "For femtio kronor erhalles
varmréatt och maltidsdryck eller kaffe.”

(2) Vi undersoker féljande resonemang:

(@) ”Om vi kalhugger skogen rubbar vi balansen i naturen. Men om vi inte
kalhugger skogen sa kan vi inte fa vinst fran avverkningen. Avverkningen ger
vinst. Vi rubbar alltsa inte balansen i naturen.!”

(b) "Om det blev uppehallsvader idag skulle Bengt fiska, sade han till mig i
gar.” "Ja, men idag regnar det ju for fullt!” "Javisst! Alltsa vet vi med sakerhet
att han inte fiskar!”

(3) Undersok féljande slutledning!

(a) Alla katter jamar. Inga hundar &r katter. Alltsa jamar inga hundar.

(b) Alla matvaror blir dyrare. Alla kéttvaror ar matvaror. Alltsa blir alla
kottvaror dyrare.

(c) Alla tigrar ar farliga och eftersom vissa daggdjur ar tigrar, sa ar vissa
daggdjur farliga.

(d) Manga tandlakare ar musikalskare och manga ar frimarkssamlare. Darfor
finns det musikalskande tandlakare som samlar pa frimarken.

(4) Bestam foljande relationers egenskaper i fraga om symmetri, transitivitet
och reflexivitet!

(a) Alskar (b) Storre an eller lika stor som (c) Har ingatt kontrakt med.

(5) Troligen minns ocksa du nagot tillfalle da du som barn satt framfor en
jatteportion benig fisk, oaptitlig pdlsa el dyl och langtade intensivt efter den
ljuvliga efterratten. Och da sade forstas nagon vuxen: ”Den som inte orkar &ta
upp huvudratten, orkar heller inte ata upp efterratten!” Om du undersoker
denna sats formallogiskt ser du forstas att detta ar riktigt. Men samtidigt
kanner du att det inte &r riktigt, eller hur? For trots att du faktiskt inte orkade
ata en enda tugga till av huvudréatten, sa hade du troligen orkat minst dubbel
portion av efterrétten! Men var ligger felet? Ar det fel pa logiken? Kénde du
fel den gangen? Kan du hitta en 16sning pa denna paradox?
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1.3 SVAR OCH KOMMENTARER TILL
OVNINGSUPPGIFTERNA

(1) Forst maste vi fundera pa vilken typ (vilka typer) av forbindelse vi har
mellan variablerna. Uppenbarligen handlar det om en implikation i bérjan:
”Om vi betalar femtio kronor, sa ...”. Sedan har vi en konjunktion ("och”) och
en disjunktion (eller”). Om vi nu formaliserar: p — g A r v p, (i satslogiken
brukar vi anvanda endast p, g och r och sedan fortséatta med p,, p, ps etc) far vi
ju ett mangtydigt uttryck, eller hur! Vi maste valja en tolkning. Antingen
p—[(qAr)vp]ellerp—[qAa (rvpy) ] Den senare tolkningen &r forstas
den rimligaste. Den fOrra innebér ju att ett av alternativen ar endast kaffe, och
det blir ett ganska dyrt kaffe.

(2 a) Hur manga satser har vi? Tre! ”Vi kalhugger skogen” kallar vi ”p”, "vi
rubbar balansen i naturen” blir g™, vi far vinst fran avverkningen” ar 'r”. Vi
formaliserar:

{l(p—a) A (=p>—N] AT}> —q

Jag markerar sedan med siffror vad jag gor och i vilken ordning jag utfor
operationerna.

1 5 2 7 4 1 6 4 3 8 3 9 4 2
{lC p - ) A~ (= p - = 1 ) r} - - ¢
S S S S f s s f s S S f f s
S S S S f s s s f f f s f s
s f f f f s s f s f s s s f
s f f f f s s s f f f s s f
f s s f s f f f s f s s f s
f s s S s f s s f f f s f s
f s f f s f f f s f s s s f
f s f S s f s s f f f s s f

(1 - 3) Jag sétter in vardena for variablerna. Med tva variabler hade jag fyra
mojliga kombinationer av sant och falskt. Med tre variabler far jag atta. (Hur
manga far jag med fyra variabler?)

(4) Jag for in vardena for negationerna. De blir ju de omvénda.

(5) Jag borjar alltid i den innersta parentesen och arbetar mig utat. Har har jag
forst en implikationen. Den &r ju falsk bara i kombinationen s-f. (observera att
det nya vardet galler hela parentesen! Det ersatter vardena i (1) och (2).)

(6) Nasta parentes ar ocksa en implikation. Nu utgar jag fran de negerade
vardena.
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(7) Sa kommer jag till konjunktionen mellan parenteserna. Jag utgar alltsa
enbart fran vardena i kolumnerna 5 och 6! | en konjunktion maste ju bada
vardena vara sanna.

(8) Jag fortsatter med nésta konjunktion.

(9) Slutligen undersoker jag forhallandet (implikationen) mellan premisserna
(hela stora parentesen) och slutsatsen, dvs kolumnerna 8 och 4.

Det visade sig att alla varden &r sanna utom ett, men det betyder att
slutledningen &r ogiltig. For att den ska vara giltig maste alla varden vara
sanna, dvs slutledningen maste vara en tavtologi.

Pa detta sétt anvander man tabellmetoden pa en satslogisk slutledning. Vid
slutledningar med valdigt manga variabler blir det komplicerat att anvanda
tabellmetoden. Har vi t ex tio olika variabler far vi ju 1004 kombinationer ...

(2 b) Foljer inte! Om vi formaliserar far vi: [(p — q) A —p] — —q. Bengt har
ju inte uteslutit att han skulle fiska dven om det regnade!

(1) 2) (3)
[(p — q) A —p] - —q

S S S f f S f

S f f f f S S

f S S S S f f

f S f S S S S
(2 )
katter

”jamare”
hundar

Den forsta premissen sager att tva av falten ar tomma, namligen "katter som
varken ar jamare eller hundar” och ”katter som ar hundar men inte jamar”.
Den andra premissen ger ocksa tva tomma falt: dels det redan markerade
katter som ar hundar men inte jamar”, dels katter som ar hundar och jamar”.
Kan vi nu avlésa slutsatsen? Nej, vi har ju inte markerat faltet hundar som
inte ar katter men jamar” som tom!
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(2 b)
matvaror

blir dyrare

kottvaror
Det stammer daremot! Enligt forsta premissen ar tva falt tomma: “matvaror
som inte ar kottvaror och inte blir dyrare” samt "matvaror som samtidigt ar
kottvaror och inte blir dyrare”. Enligt andra premissen ar ytterligare tva falt
tomma: “koéttvaror som inte &r matvaror och inte blir dyrare” samt ”kottvaror
som inte & matvaror men blir dyrare”. Om det finns kottvaror &r dessa
samtidigt matvaror och blir dyrare — allt enligt diagrammet!
(2¢)
tigrar

farliga

daggdjur
Stammer, eller hur!
(2 d)
tandlakare

musikalskare

frimarkssamlare
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Det stdmmer inte! Den slutsatsen kan man inte dra! De tandlakare som alskar
musik kanske inte samlar pa frimarken och tvartom. "Manga tandlakare”
betyder ju har ”det finns minst en tandlakare”.

(4) Relationen “dlska” &r icke-reflexiv (man kan ju men behdver inte élska sig
sjalv), icke-symmetrisk (om Kalle dlskar Lisa innebar detta inte sékert att Lisa
alskar Kalle — vi vet ingenting om detta), icke-transitiv (om A dlskar B och B
alskar C vet vi ingenting om A:s kanslor for C).

Relationen storre &n eller lika stor som”: den dar icke-reflexiv och icke
symmetrisk (eftersom det &r en disjunktion!) samt transitiv (om A &r storre an
eller lika stor som B, och B ar storre an eller lika stor som C, maste ju A vara
storre &n eller lika stor som C).

Relationen "har ingatt kontrakt med” ar icke-reflexiv (man kan men behéver
inte inga kontrakt med sig sjalv), symmetrisk (om A har ingatt kontrakt med B
har ju samtidigt B ingatt kontrakt med A) och icke-transitiv (om A har ingatt
kontrakt med B och B ingétt kontrakt med C vet vi ingenting om A:s ev
kontrakt med C).

(5) Det har exemplet satter fingret pa den viktiga relationen mellan sprak och
logik! Logiken saknar nyanser, kanslor, vaghet och mangtydighet. Detta kan
vara en fordel, men samtidigt reducerar det alldeles oerhort sprakets
dimensioner. Visst kan man ge en ”l6sning” med innebdrden att “orka
huvudratt” betyder nagot annat &n "orka efterrétt” — det ar ett satt. Men
samtidigt visar exemplet att ménniskan (och vérlden i stort) inte ar logisk dven
nar vi skulle 6nska det. Man maste vara forsiktig med logik och inte hysa en
overtro pa dess formaga, tror jag.
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3 INSANDN INGSUPPGIFTEN

(1) Formalisera:

(a) Det regnar men det snoar inte.
(b) Det bade snoar och regnar men det haglar inte.
(c) Det dr inte sant att det varken snoar eller regnar.

(2) Undersok om foljande slutledningar ar korrekta! Kontrollera med
tabellmetoden respektive Venndiagram!

(a) Nagra hundar saknar svans. Alla katter har svans. Alltsa ar inga hundar
katter.

(b) Om hunden ar arg, sa bits den. Alltsa &r hunden inte arg eller ocksa bits
den.

(c) Om jag maste diska, hinner jag inte se nyheterna pd TV. Om jag maste
stryka hinner jag inte se nyheterna pa TV. Nu maste jag antingen diska eller
stryka. Alltsa hinner jag inte se nyheterna pa TV.

(3) Prova pa detta klassiska exempel, hamtat fran den kande logikern Lewis
Carroll, som ar &nnu mera kand som forfattare till Alice dventyr i Underlandet!

Foljer slutsatsen "Babies cannot manage crocodiles™ ur premisserna (1)
”Babies are illogical”; (2) ”Nobody is dispised who can manage a crocodile”
samt (3) Illogical persons are dispised”?

(4) 1 sin bok Utopier (1969) forsoker forfattaren och professorn i filosofi Lars
Gustafsson att definiera "att vara dod”. Det blir i form av en slutledning som
for Epikuros i tankarna. Fran premissen “om en person ar dod har han inga
varseblivningar eller férnimmelser” drar han slutsatsen ”om en person inte har
nagra varseblivningar eller fornimmelser ar han dod”. Att detta ar galet ar
enkelt att visa med tabellmetoden. Ett annat satt att enkelt testa slutledningar
ar att ersatta satserna med helt andra satser for att se om detta leder till
orimligheter. Formalisera slutledningen och visa att den ar oriktig genom att
satta in andra satser, alltsa ge variablerna andra varden, sa att det tydligare
framgar att det ar en felaktig slutledning!

(5) Analysera relationen ”kusin till”!
(6) Och till slut den vanliga utvarderingsfragan! Svart eller latt? Hur fungerar

studiehandledningen, boken och 6vningarna? Hur viktigt tycker du att detta
avsnitt ar?
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Nittonhundratalets filosofi

GEOGRAFISK UTGANGS- HJIALP- ANKNYTNING
HISTORIA UTBREDNING PUNKT VETENSKAPER SYFTAR TILL ANKLAGAS FOR TILL ANDRA "KARTAN” VIKTIGA NAMN
ANALYTISK Uppstod kring 1900 England Vetenskapen Matematik Analys av detaljer Trivialitet Logik, kunskaps- Noggrann Russell
FILOSOFI i opposition mot USA (vérderingsfri, Naturvetenskap Ingen heltdckande Brist p& teori och semantik iakttagelse och Moore
hegeliansk filosofi Skandinavien odogmatisk, Sprakvetenskap livsaskadning engagemang (nythomismen) analys av detaljer Wittgenstein
och idealism forutséttningslos, Psykologi Exklusivitet Analys men ingen Carnap
mot spekulation) Sociologi Ointressanta resultat (existentialism) Overblick. Analys av Ryle
Bara for fackmén Kunskapsteori karttecknen”. Popper
(marxism)
EXISTENTIALISM | Uppstod omkring Frankrike Individen Estetiska Analys av detaljer | Semantisk oklarhet Individens villkor Suddig och Kierkegaard
1850 i opposition Tyskland (den enskilda vetenskaper Livsaskadning Subjektivism (nythomism) fragmentarisk karta (Nietzsche)
mot hegelianismen Danmark existensen) Konst Alienation med hemmagjorda Jaspers
Konsten Dramatik (marxismen) kartsymboler. Heiddegger
Skonlitteratur Analys Vander sig till Sartre
(analytisk filosofi) allménheten
NYTHOMISM Bygger pd Thomas Katolska lander Kyrkan Teologi Totaluppfattning Dogmatism Logik, kunskaps- | Tolkar naturen efter Maritain
ab Aquinos (1200- | (Frankrike, Italien, | (religionen och det Livsaskadning Intolerans teori och semantik | en fardig karta och Gilson
talet) tolkning av Tyskland, Kanada, Oversinnliga) Icke-filosofiska (analytisk filosofi) | fyller i vissa detaljer
Aristoteles. Schweiz) forutséttningar Individens villkor
Katolska kyrkans (existentialism)
officiella filosofi Maénniskan i
sedan 1879 samhéllet
(marxismen)

MARXISM Uppstod delvis ur Gamla 6stblocket Samhaéllet Nationalekonomi Totaluppfattning Intolerans Alienation Tolkar naturen efter Marx
hegelianismen inkl Kina (individen ar Saociologi Livsaskadning Dogmatism (existentialismen) en fardig karta och Engels
omkring 1850 underordnad Samhéllsvetenskap Ménniskan i réknar med att Lenin

kollektivet) Historia samhallet naturen kommer att Mao Tse Tung
Politisk teori (nythomismen) andra sig. Hjalper
Kunskapsteori till med

(analytisk filosofi)

forandringen.
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NATIONELLT CENTRUM FOR FLEXIBELT LARANDE

FILOSOFI B

Studieenhet 3

VETENSKAPSTEORI

Studieenheten omfattar kap 8 (s 219 — 249) samt kap9 (s 251,
254 — 260) i laroboken.

Det var en revolution for vasterlandsk kulturutveckling, nar
greker for 2 500 ar sedan 6vergav religiosa forklaringsmodeller
och bdrjade tanka "vetenskapligt”. Den enskilde filosof som
kom att fa storst betydelse for utvecklingen var Aristoteles.
Sedan dess har givetvis utvecklingen fortsatt och det har vaxt
fram metoder och modeller for vetenskaper inom alla
discipliner, fran naturvetenskaper till humaniora. Det &r detta
som &r &mnet for den hér studieenheten.

Nar du skickat in svar pa insandningsuppgiften bokfors du for
10 CSN-poang om du har studiemedel och i vilket fall som helst
far du en snabb aterkoppling.

Du kan nar som helst ta kontakt med lararen! Oftast gar det bra
att ringa mellan 08.00 och 16.00, men det enklaste &r att skicka
ett e-brev.
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STUDIEHANDLEDNING

1 KOMMENTARER TILL LAROBOKEN:
KAp 8 VETENSKAPSFILOSOFI

Den hypotetiskt-deduktiva modellen &r viktig. Den innebér ju en kombination
av deduktion och induktion. Inslaget av induktion innebér ju att hypoteser
aldrig kan verifieras; daremot kan de styrkas och nédrma sig sanningen. Att
daremot falsifiera en hypotes kan ju ske valdigt fort! Man kan radda en
hypotes genom en s k hjalphypotes. Ett klassiskt exempel fran astronomins
historia:

Newtons allmanna gravitationsteori gjorde ju en enorm succé pa 1700-talet
och kunde tillampas pa omrade efter omrade. Bl a kunde planeternas banor
forklaras med hjalp av tyngdlagen; de utévade helt enkelt dragningskraft pa
varandra. Man provade testimplikationerna och det visade sig att planet efter
planet uppforde sig exakt som den skulle géra enligt berdkningarna — &nda tills
man kom till Uranus! Ddr fanns en liten avvikelse. Man stélldes nu infor ett
val: antingen maste man betrakta Newtons tyngdlag som falsifierad, eller
ocksa maste man forklara avvikelsen hos Uranus genom en hjalphypotes. Man
valde naturligtvis det senare och antog att Uranus bana paverkades av en &nnu
inte upptackt planet! Man kunde exakt rakna ut var den i sa fall borde finnas.
Sedan var det bara att leta och 1846 upptackte man Neptunus, som fanns exakt
dar den borde finnas enligt berdkningarna. Den hypotes som hotades med
falsifiering kunde inte bara raddas, utan i praktiken ytterligare starkas genom
denna lyckade hjalphypotes! (Sedan finns det en fortsattning: sma storningar
kunde tyda pa ytterligare nagot som paverkade och 1930 hittade man ocksa
Pluto. Detta rackte inte riktigt som forklaring, men 1978 hittade man ocksa
Plutos mane.)

Observera att en hjalphypotes maste kunna undersokas! Skjuter man in en
okontrollerbar hjélphypotes, t ex att en osynlig gud paverkar planeten, har man
fort in ett s k ad hoc-antagande, dvs vidtagit en vetenskapligt sett otillaten
atgard enbart i syfte att radda en hypotes.

Semmelweis och barnsangsfebern ar ett klassiskt exempel pa en lyckad
hypotesprovning. Jamfor ocksa med avnitten om Mills metoder (A-kursen sid
42 f) och nddvéndiga och tillrackliga betingelser (sid 248f)!

Den logiska empirismen har spelat en mycket stor roll historiskt, men den &r

val, i alla fall i sin ursprungliga form, i vissa avseenden éverspelad numera.
Den knot emellertid ihop naturvetenskap med humaniora och gav filosofin en
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naturvetenskaplig anknytning. Den var ocksa till sin natur antimetafysisk och
representerade en stor optimism. Man trodde helt enkelt att manniskan genom
strikt tillampning av logik och fornuft skulle kunna goéra véldiga framsteg. Och
inte minst vetenskapsteoretiskt representerar den ett stort steg framat.

Liksom den logiska empirismen sjalv kom ocksa en av dess frukter,
behaviorismen, att spela en mycket stor roll och den har definitivt paverkat
inte minst pedagogiken. Bade den logiska empirismen och behaviorismen
skarpte vetenskapernas metodkrav pa ett nyttigt satt; att sedan en del
orimligheter efterhand slipats bort &r en annan sak.

Under A-kursen motte du nagra vanliga sanningsteorier (sid 33 f). Koherens-
teorin har ju en tydlig koppling till tva av kraven pa en hypotes: rimlighets-
kravet och kravet pa motségelsefrihet. Dessutom med kravet pa rackvidd!
Hypotesen ska namligen passa in i ett tidigare monster av hypoteser, vara
koherent med dessa. En annan av sanningsteorierna, den pragmatiska
sanningsteorin, kan vi pa samma satt koppla ihop med kravet pa fruktbarhet.

De logiska empiristernas drom om en enhetsvetenskap kan jamféras med
renassansens och upplysningens tro pa manniskans férmaga till éverblick och
framsteg. For renédssansens giganter gallde devisen inget manskligt ar mig
frammande” och idealet var att kombinera naturvetenskapliga, humanistiska,
fysiska och estetiska formagor. Leonardo da Vinci var ju ett sadant
universalgeni. Samma sak under upplysningstiden symboliserat av den stora
encyklopedi man arbetade med, som skulle sammanstélla all ménsklig
kunskap. Men efter den logiska empirismens storhetstid har utvecklingen
snarast gatt i annan riktning: mot en allt storre specialisering. Det ideal man nu
stravar mot &r att veta allt om ett litet omrade, i stéllet for lite om alla
omraden. (Belysande for detta &r att ordet "dilettant” — italienskt rendssans-
begrepp! — fran borjan var nagot positivt, alltsa veta lite om nastan allt, medan
det nu &r negativt och star for en klapare, en som inte vet tillrackligt.)

Laroboken skiljer mellan lagar och teorier. Vi kan lagga till en tredje
synonym: hypoteser. Ofta anvander man dessa pa sa satt att en nagorlunda
bestyrkt hypotes kallas teori, medan en mycket bestyrkt teori kallas lag. Dock
ar man inte alldeles konsekvent! Till larobokens utlaggning om Poppers krav
pa falsifierbarhet bor laggas en viktig distinktion. Naturlagar som Newtons
tyngdlag och Einsteins relativitetsteori skiljer sig ju principiellt fran t ex
marxismens historieteori och Freuds djuppsykologiska teori. I en historieteori
ar ju induktionens roll en annan, den uttalar sig om framtiden. | Freuds teori
handlar det snarast om problem med begrepp. Vitsen med att nagot ar
omedvetet &r ju faktiskt att det inte kan konstateras!

Bade Popper och Kuhn har betytt oerhort mycket for nutidens satt att tankal
Man kan sdga att de levererar var sin modell, precis som Freud forsett oss med
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en modell. Det kan vara intressant att jamfora Kuhns paradigmbyten med
Marx’ modell for historisk utveckling! En modell &r helt enkelt ett sétt att se
nagot i ett storre sammanhang, forklara enskildheter, géra nagot begripligt.

Den s k hermeneutiska cirkeln &r en annan sak som numera genomsyrar
tankandet. Den har kursen ar exempel pa detta! De flesta filosofiska fragor har
du naturligtvis en slags forforstaelse av. Genom att tillféra kunskap och
reflektera och bearbeta fragan pa olika sétt, t ex genom att diskutera den med
andra, beskriver ju processen en hermeneutisk cirkel!

Jamfor vad laroboken skriver om historieuppfattningar (s 248) med vad som
ovan sagts om modeller! En historieuppfattning ar ju helt enkelt en
forklaringsmodell till historien! Ibland anvander vi sékert olika modeller for
att forklara olika handelser. Vissa forsoker forklara allt, eller nastan allt,
utifran samma modell. Vad orsakade andra varldskriget? Var det enskilda
personer som Hitler? Var det idéer om raser och livsrum? Var det tysk
revanschism efter ett ekonomiskt katastrofalt 20-tal? Var det resultatet av ett
olyckligt slut pa forsta varldskriget?

Distinktionen mellan tillrackliga och nddvandiga villkor &r viktig!
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1.1 LOSNINGSFORSLAG OCH
KOMMENTARER TILL VISSA
UPPGIFTER 1 LAROBOKEN.
(KAPITLET VETENSKAPSFILOSOFI)

Uppgift sid 225

Vi undersoker slutledningen! "Om lakarkandidater undersoker kvinnorna, sa
okar dodligheten. Lakarkandidaterna undersoker inte kvinnorna. Alltsa dkar
inte dodligheten.”

[(p—a) A=p]—>—q

Provar vi med tabellmetoden finner vi att detta inte &r en korrekt slutledning.
Men samma sak galler ju faktiskt den hypotes som visade sig vara korrekt!
Men detta visar ju bara att hypoteser inte kan verifieras. Daremot falsifieras!
Detta &r en tillampning av Mills metoder (s 42 f) och de kraver stor
forsiktighet vid tolkningen. (JAmfor det sk&mtsamma exemplet "Nar jag
dricker konjak och vatten blir jag full; nér jag dricker whisky och vatten blir
jag ocksa full; och det blir jag faktiskt ocksa om jag dricker gin och vatten.
Den gemensamma nédmnaren, det jag ska undvika for att inte bli full, ar
vatten!”) Att dodligheten sjonk sedan ldkarkandidaterna tvattat handerna i
klorkalkldsning fore undersokning av de gravida kvinnorna styrker hypotesen
om 6verford smitta fran obduktionsavdelningen, men alldeles sakert ar det ju
inte! Hypotesen ar inte fullstandigt verifierad! Har kan det vara idé att fora in
distinktionen mellan nddvandiga och tillrackliga betingelser!

Uppgift sid. 228

| exemplet med Astrid Lindgren kan man definiera "framgangsrik” i t ex salda
exemplar, dversattningar till andra sprak, utlaning pa bibliotek, inkasserad
royalty etc. Men observera att kvantitet &r lattare att méta &n kvalitet! Méater
man pa det har sattet blir kanske en forfattare av s k kioskdeckare av enkelt
slag och tvivelaktig kvalitet ocksa "framgangsrik”. Det finns en risk att man
inte tar hansyn till sadant som inte kan uttryckas i siffror och darigenom kan
man tappa en viktig dimension.

(Den andra uppgiften — om terapi mot depression — kommer langre fram som
insdndningsuppgift!)

Uppgift sid 230

(1) Om en vetenskapsman prutar pa provbarhetskravet hamnar han ju i ett
intellektuellt trdsk och 6ppnar dorren for magi, religion och évernaturliga
forklaringar. (Manga menar ocksa att teologi darfor inte har med vetenskap att
gora!) Nu maste man emellertid ha lite andra krav i humanistiska vetenskaper
an i naturvetenskap, men hypoteser maste i alla fall, som ett absolut minimum,
kunna diskuteras pa ett rationellt satt. Rimlighetskravet ar svarare, eftersom
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det ar sa diffust. Ofta menar man just att en ny hypotes ska inordna sig i ett
storre system av hypoteser, men det kan ju i véarsta fall fungera som en spérr
for nytankande. Historien ar faktiskt full av exempel pa forskare som blivit
utskrattade — i varsta fall rakat riktigt illa ut! — for att de varit fore sin tid. For
inte sa valdigt manga hundra ar sedan betraktades teorier som att jorden ar
rund och bara en del i universum, alltsa inte medelpunkten, som bade hadiska
och l6jliga.

(2) Enligt Ockhams rakkniv ska man foredra den enklaste av tva i 6vrigt
likvardiga hypoteser. Larobokens exempel visar att det inte alltid &r sa latt att
tillampa den principen. Manga faller for frestelsen att ensidigt samla belagg
for den egna standpunkten och bortse fran sadant som inte stoder den. Har
maste en vetenskapsman vara objektiv, fordomsfri och forutsattningslés — och
det &r inte alltid sa latt.

Uppgift sid 241

Jag kan vélja ett exempel fran skonlitteraturen fran min egen erfarenhet. Jag
har last Peter Hgegs roman Froken Smillas kénsla for sno flera ganger. Varije
gang har jag utgatt fran en ny forforstaelse och kunnat uppleva texten pa ett
nytt satt och upptackt nya dimensioner. Forsta gangen var jag koncentrerad pa
den yttre handlingen; jag laste boken huvudsakligen som en spanningsroman.
Jag ville se "hur det slutar”. Andra gangen visste jag det och kunde se mera till
budskapet och underliggande, inre handlingar. Tredje gangen var det spraket
och sattet att beratta och beskriva som fordjupade upplevelsen. Fjarde gangen
upptackte jag sadant jag inte sett tidigare — kanske darfor att jag visste vad jag
skulle leta efter. Det finns bocker man inte bara kan, utan kanske t o m bor
lasa flera ganger! | alla fall menar jag det. Hellre en kvalitativt riktigt bra
upplevelse av en bok &n mera ytliga upplevelser av flera. (Men det & min
asikt!) Sedan finns det forstas bocker som ar tamligen endimensionella, bocker
som inte ger nagot ytterligare hur manga ganger man an laser om dem. Men de
s k klassikerna tal omlasningar!
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2 KOMMENTARER TILL LAROBOKEN:
KAp 9 FILOSOFI OCH SPRAK 11

Filosofi kan bedrivas pa olika satt. Den analytiska filosofin har dominerat i
England, USA och Skandinavien under 1900-talet. (Aven om Danmark ocksa
haft en stark dragning till existentialistisk filosofi genom Kierkegaard!)

Analytiska filosofer har ibland talat om sin egen filosofi som “den
vetenskapliga filosofin” och de har tagit avstand fran metafysik och
spekulation. Den logiska empirismen ar ju ett viktigt utskott pa den analytiska
stammen! De har anklagat den marxistiska filosofin och den katolska kyrkans
officiella filosofi, nythomismen, for bl a dogmatism. Existentialistisk filosofi
har anklagats for begreppsoklarhet. Pa nasta sida ser du en schematisk oversikt
Over 1900-talets vasterlandska filosofi med tonvikten lagd vid seklets forra
del.

Installningen till Wittgenstein har lange varit ganska sval i Sverige, medan t ex
finlandska filosofer paverkats mycket mera av honom. Nu finns det emellertid
tecken pa en Gppnare attityd i Sverige. Wittgenstein ar svar och kraver tid,
men det mesta tyder pa att han historiskt kommer att framsta som en av
giganterna i filosofins historia. Knappast nagon har lika starkt som han pekat
pa sprakets betydelse och begransningar. Filosofiska undersokningar finns
faktiskt att tillga i svensk pocket! De korta, aforistiska satserna i den torde
racka livet ut for de flesta manniskor! Fragan ar om Wittgenstein leder
filosofin in pa nya, fruktbara végar eller in i en atervandsgrand dar det ar

stopp.
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3 INSANDN INGSUPPGIFTEN

(1) Hur forhaller sig syre” till ”liv” och “konsumtion av ett kilogram arsenik”
till "dodens intrade™? Uttryck forhallandena i nédvandiga och tillrackliga
betingelser!

(2) Antag att du ska gora en undersékning om en viss terapiforms effektivitet
vad géller att bota depression. Vilka konkreta krav skulle en behavioristisk
forskare stalla pa en sddan undersokning?

(3) Du har last om Poppers kritik av Freuds psykoanalys. Antaganden om
existensen av nadgot omedvetet kan ju varken verifieras eller falsifieras, och
darmed handlar det inte om vetenskap, menar Popper. Kan det finnas andra
skal att fortsatta arbeta med Freuds teori?

(4) Empiristen David Hume skriver sa har i slutet av 1700-talet:

Nar vi tar i var hand en bok vilken som helst, /- - -/ 14t oss fraga: "Innehaller den nagot
abstrakt resonemang om kvantitet och tal?”” Nej. ”Innehaller den nagot experimentellt
resonemang om faktiska férhallanden och existens?” Nej. Kasta den da i lagorna, ty den
kan inte innehalla nagot annat an sofistik och villfarelse.

Vilken vetenskapssyn hade Hume? Haller du med honom? Motivera svaret
genom ett resonemang!

(5) I samband med vetenskapliga framsteg har det alltid funnits olyckskorpar
som varnat. Det géller t ex kdrnkraften och problemet med saker forvaring av
utbrant karnbréansle under hundratals ar. (Det galler f 6 ocksa distansutbildning
via Internet!) Dessa olyckskorpar har ofta métts av ett motargument: ”Sa dar
har vissa alltid sagt! Nar angloket introducerades for passagerartrafik varnade
manga for att manniskokroppen inte skulle klara hastigheter pa uppat 50
km/tim utan att ta skada. De hade ju fel! Det du nu sager ar lika fel!” Diskutera
detta argument med hjalp av dina kunskaper om induktion!

(6) Skriv till slut ner nagra synpunkter pa denna studieenhet! Hur fungerar

larobok och studiehandledning? Ar detta moment latt eller svart? Vilka delar
behandlas for ytligt, enligt din mening? Har du nagra férslag till &ndringar?
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NATIONELLT CENTRUM FOR FLEXIBELT LARANDE

FILOSOFI B

Studieenhet 4

FORDJUPNING

Studieenheten omfattar ett valfritt amnesomrade (av tre mojliga)
i kap 5 (s 105 —-142) i laroboken.

Avslutningsvis ska du nu fa mojlighet att férdjupa dig inom ett
omrade. Du far valja mellan tre:

(1) Feminism — ett verkligt aktuellt &mne! Det &r ju forst under
de senaste decennierna detta kommit att bli en stridsfraga. Inom
omrade efter omrade aktualiseras genusperspektivet.

(2) Marxismen kom néstan att tidvis dominera tankandet under
vissa perioder av 1900-talet. Efter kommunismens fall kring
1990 blev den plotsligt inte langre pa modet. Men vad innebar
det marxistiska tankandet pa gott och ont och vilka outplanliga
spar har det avsatt?

(3) Idrott och filosofi ar det tredje &mnesomradet. Det gar ju att
lagga en filosofisk aspekt pa nastan allt och en hel del har
faktiskt skrivits om just detta.

Du ska alltsa vélja ett av dessa omraden for din fordjupning!
Sedan orienterar du dig i &mnet genom att lasa laroboksavsnittet
och formulerar sedan din fragestallning. Forst darefter ar det
dags att ga till kompletterande litteratur och skaffa material. Till
slut disponerar du ditt material, skriver ut det och skickar in det.
Resultatet av din fordjupning ska bli ett PM pa tre — fem
sidor.Det ger ytterligare 10 CSN-poang.

Du kan nar som helst ta kontakt med lararen! Oftast gar det bra
att ringa mellan 08.00 och 16.00, men det enklaste &r att skicka
ett e-brev.
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STUDIEHANDLEDNING

Observera att du ska vilja ett av de tre arbetsomradena for fordjupnings-
uppgiften! I laroboken hittar du h&nvisningar till texter i en antologi. Den heter
Levander — Westman: Filosofins vérld, 2 uppl 2002 (Almqvist & Wiksell) och
den hittar du forhoppningsvis pa ett bibliotek!

1 KOMMENTARER TILL LAROBOKEN:
AVSNITTET FEMINISM

Ebba Witt-Brattstrom, litteraturprofessor vid Sodertdrns hogskola och kénd
feminist, har i ett sammanhang forklarat feminismen sa har:

Feminism &r att se att det finns tvé olika tolkningar av verkligheten — och av litteraturen —
och att ménnen tagit sig tolkningsforetradet, men det finns naturligtvis mén som tanker
feministiskt och kvinnor som inte gor det.

Som filosof ar det ganska l4tt att iaktta en viss 6dmjukhet infor verklighetens
problem och erké&nna att det ligger mycket i detta konstaterande. Historiskt sett
har méan med stor framgang fortryckt kvinnor; perioder da kvinnor accepterats
som narmast jamlikar &ar fa och korta. Vid ett kyrkomote pa 300-talet i den
unga kristna kyrkan réstade man t o m med om kvinnan skulle betraktas som
en mansklig varelse, alltsa d4ga en gudomlig sjal, och fragan avgjordes forst
med utslagsrost till kvinnans forman! Man har dikterat reglerna och kvinnor
har fatt konkurrera med mannen pa mannens villkor. Annu i bérjan av 1900-
talet matte man skallens omfang och konstaterade att kvinnans hjarna till
storleken mera paminde om gorillans an om mannens. (Det var fransmannen
Gustave Le Bon som konstaterade detta.) Lagstiftningen sarbehandlade
kvinnan. I svensk lagstiftning dgde mén rétt att aga sin hustru till 1864. Forst
1874 blev ogifta kvinnor myndiga, medan gifta fortfarande hade mannen som
formyndare. Ar 1919 fick kvinnor réstrétt och 1921 blev ocksa gifta kvinnor
myndiga. Forst 1927 fick kvinnor ratt att ga statliga laroverk, 1935 infors lika
stor folkpension for méan och kvinnor ("Vad ska kvinnor ha pengar till? De
roker inte, de super inte och fruntimmer ar de sjalval” later Albert Engstrém
Kolingen s&ga.) och det drojde till 1950 innan man och kvinna delade
formyndarskapet for de egna barnen. Aven om lagstiftningen utjamnats &r som
bekant fortfarande mén gynnade 16nemaéssigt.

Laroboken visar klart pa olika feministiska hallningar. Manga av dessa &r inte
alls forenliga.

Nationellt centrum for flexibelt larande 57



1.1 FORSLAG TILL FORMULERING AV
UPPGIFTEN

I laroboken hittar du tva forslag till fragestallning:

(1) Det forsta &mnet innebdr att du valjer en form av feminism, t ex
radikalfeminism, presenterar och utvecklar den samt argumenterar for den och
mot andra former.

(2) Nésta dmne skulle kunna formuleras: Arv eller milj6? En intressant bok i
det sammanhanget &r Moir — Jessell: BrainSex som kom i svensk dversattning
1992.

(3) Ett tredje forslag. Ta kontakt med samtliga riksdagspartier och
sammanstall och jamfor partiernas syn pa feminism! Vad grundar de sin
hallning pa? Forekommer argument?

(4) Du kan ocksa utga fran en bok eller en text och kritiskt granska den. Den i
laroboken nd&mnda Hon & Han. Fodda olika av Robért — Uvnés-Moberg kan
vara mycket givande ocksa ur ett vetenskapsteoretiskt perspektiv!

Ocksa andra amnesval finns forstas, men forankra i sa fall idén hos lararen
forst!

Du maste forstas lasa lite mera &n de fa sidorna i laroboken inom amnet for att
fa material till ditt PM. Du anger det material du anvéant i ditt PM!

Nationellt centrum for flexibelt larande 58



2 KOMMENTAR TILL LAROBOKEN:
AVSNITTET MARX — EN POLITISK
FILOSOF

Marxismen ar aktuell inom manga olika filosofiska discipliner. Du har mott
den i samband med historiefilosofin och verklighetsuppfattningarna. Manga
filosofer framstar som renodlade teoretiker och deras idéer har kanske inte alls
eller pa sin hojd indirekt kommit att avspegla sig i samhallet. Med Marx &r det
annorlunda! Med direkt hanvisning till hans ideologi har flera samhéallen vuxit
fram, t ex Sovjetunionen och Kina. Sovjetstatens upplésning och fall gav
ocksa hela marxismen vanrykte.

Marxismen har emellertid satt stora och viktiga avtryck i vart nuvarande

samhalle. Det ar latt att formulera @mnen i anslutning till detta. Litteratur finns
I massor!
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2.1 Forslag till formulering av
uppgiften

(1) Det kommunistiska samhallet ligger ju langt i framtiden; det fungerar som
en utopi. En uppgift skulle vara att jamfoéra denna utopi med andra, t ex
Platons idealstat eller kristendomens. Vad finns det for likheter? Vad finns det
for skillnader?

(2) En annan uppgift kan vara att jamfora "rattvisa” hos Marx, Nozick och
Rawls. Kanske kan man dra in det kristna rattvisebegreppet ocksa.
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3 KOMMENTAR TILL LAROBOKEN:
AVSNITTET IDROTT OCH FILOSOFI

Det finns en gammal historia om en kinesisk filosof som besokte vésterlandet.
Hans vardar tog med honom pa en idrottstavling och han tittade forundrat pa
nagra man som sprang runt en arena. Nar de slutade springa bérjade publiken
ropa och appladera av upphetsning. Varfor ropar alla? fragade kinesen. De
ropar av gladje darfor att en av ménnen som lopte lyckades springa en mil tre
tiondels sekunder snabbare dn ndgon nagonsin gjort forut! svarade vérden.
Mycket intressant, sade kinesen. Och vad ska han géra med den tid han
tjanade in?

Visst dr det en intressant historia? Om inte annat visar den hur kulturellt
betingat vart satt att se faktiskt ar. Och inte nog med det — vi forefaller att vara
inkonsekventa ocksa. Samtidigt som vi hyllar jamlikhet och stravar efter att
utjamna klasskillnader accepterar vi elitism pa idrottens omrade som en
sjalvklarhet. Vi drar oss inte ens for att 6ppet hana forlorarna! | alla fall
forekommer detta. Men skulle ndgon kunna tanka sig att hana uteliggaren for
att han inte &r rik?

Hur ser vi pa dopning — och vad &r dopning? Blodtransfusioner av eget blod ar
otillatet, men att langa perioder vistas och trana pa hog hojd eller bo i ett
konstlat hoghojdshus ar fullt tillatet. Att bygga upp muskler med hjalp av
tillvaxthormon ar forbjudet, men det ar fullt tillatet att gora det med hjalp av
vikter och rorelser. Dessutom ar det ju sa att vem som helst kan inte trana upp
sig till elitniva — man maste ha de ratta generna.

Under antiken talade man om kropp och sjal, men med kristendomen kom ett
forakt for kroppen. Numera forekommer ocksa en kroppsfixering som
samtidigt innebar en nedvardering av s k andliga varden. Visst kan detta ge
upphov till filosofisk reflektion och analys!
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3.1 Forslag till formulering av
uppgiften

Du kan antingen gora en slags argumentoversikt over damnet i stort, alltsa bade
argument for och emot, och granska dem, eller ocksa avgréansa en fraga,
eventuellt utga fran och granska en text. Laroboken har ju tva exempel pa
fragestallningar, dels den om elitidrott och dels den om idrotten och samhallet.
Likasa tar laroboken upp tva infallsvinklar: den effektetiska och den om
idrottens eventuella varde.

Forutom texter i antologierna Filosofins varld och Ar idrotten fri? kan jag
paminna om att den gamle arbetarforfattaren lvar Lo-Johansson redan pa
1930-talet skrev en bok (”Jag tvivlar pa idrotten™) i vilken han angrep
idrottsrorelsen. Naturligtvis ar det ett bra &mne att géra en 6versikt och analys
av hans argument i den boken!

Nar du arbetar med en sadan har fragestallning ska du givetvis vara noggrann

med den semantiska och logiska analysen, gora distinktioner, definiera
begrepp etc!
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NATIONELLT CENTRUM FOR FLEXIBELT LARANDE

FILOSOFI B

ORDFORKLARINGAR

Liksom inom alla amnesomraden finns det manga termer och
fackuttryck inom filosofin. Manga av dem anvénds ocksa i
vidare sammanhang och ar darfor bra att k&nna till. Har foljer en
alfabetiskt uppstalld férteckning av vanliga begrepp med
kortfattade forklaringar. Du kan anvéanda det som uppslagsdel
men ocksa — i valda delar! — for repetition.
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Ad hoc-antagande

Agnosticism

Allménbegrepp

Altruism

Nar en vetenskaplig hypotes hotar att falsifieras genom att man gor en
observation som inte stdammer med hypotesen, finns alltid frestelsen att géra
ett s k ad hoc-antagande, dvs skjuta in en forklaring som endast géller den
avvikande observationen — allt i syfte att radda huvudhypotesen.

Kunskapsteoretisk agnosticism innebar att man fornekar kunskapens
mojlighet. Andra standpunkter ar dogmatism (kunskap ar mojlig™) och
skepticism (vi kan inte veta om kunskap &r mojlig”).

Inom religionsfilosofin ddremot havdar en agnostiker att vi ingenting kan veta
om guds existens. Den som havdar att gud existerar ar teist, medan den som
foérnekar guds existens &r ateist.

Det &r besvarligt med frammande ord — i synnerhet nar de har olika betydelse i
olika sammanhang. Bertrand Russell beréttar i sina memoarer om nér han
skulle sattas i fangelse for vapenvégran under forsta varldskriget. Vakten som
skulle skriva in honom fyllde i alla personuppgifter i ett formular. Pa fragan
"religion” svarade Russell "agnostiker”. Vakten suckade da och sade: "Ja, ja,
det finns sa manga olika religioner och ni kallar er olika saker, men det &r nog
i grunden samma gud ni alla tror pa.”

Summan av de bestamningar som utmérker en klass av foremal, t ex de
egenskaper som utmarker en triangel eller en manniska, kallas allménbegrepp.
Ett begrepp har ett innehall ("konnotation™) och ett omfang ("denotation”),
dvs en betydelse och ett antal element som betecknas med begreppet. Allmén-
begreppen har spelat en betydelsefull roll i filosofins historia. Det var t ex
dessa som ledde Platon till forestéliningen om en idévarld. Under medeltiden
var allménbegreppen ("universalia”) i centrum for en héftig filosofisk och
teologisk strid: universaliestriden. Sadana viktiga teologiska dogmer som
arvsynden och treenighetslaran kunde namligen tolkas olika beroende pa hur
man stallde sig till allménbegreppens stéllning. Platons standpunkt, att
allménbegreppen finns som idéer fore de individuella tingen, kallades platonsk
begreppsrealism. Aristoteles uppfattning att allmanbegreppen finns i tingen
som en vasensbestammande form kallades aristotelisk begreppsrealism. En
tredje standpunkt, att allmanbegreppen uppstar efter tingen som en
abstraktion, kallades konceptualism. Ett totalt férnekande av allménbegreppen
slutligen, nominalism, var en fjarde standpunkt. Nominalisterna havdade att
det finns bara enskilda ting. Nominalister riskerade att fordémas som kattare
av den katolska kyrkan under medeltiden.

Inom etiken motsatsen till egoism. Egoisten tanker pa sig sjalv, medan
altruisten i forsta hand tanker pa andra. En tredje mojlig standpunkt ar etisk
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Argument

Apatheia

Ataraxi

Auktoritetstro

Axiom

Buridans asna

universalism, som innebar att man tanker bade pa sig sjalv och andra.

Ett argument &r ett skél for en tes. Om tesen i en argumentation &r ett
sakpastaende ar alla relevanta argument for tesen ocksa sakpastaenden.
Argumentationen blir ju da en logisk bevisforing, dven om kanske vissa
argument ar underforstadda. Om tesen ar nagon form av ateoretisk sats, maste
emellertid minst ett argument vara ateoretiskt. Aven om man inte strikt kan
bevisa nagot i en sadan argumentation ar det anda inte fruktlost; man maste
emellertid vara enig om de ateoretiska satserna. Av teoretiska argument kraver
man tva saker: korrekthet och relevans.

Stoikernas livsideal: det sinneslugn som uppstod hos manniskan sedan hon
gjort sig fri fran alla lidelser. Idealet &r att sétta sig 6ver, bli likgiltig for, bade
lust och smarta. Det svenska ordet apati”” har som bekant en annan klang.

Epikuréernas livsideal, ”sjélens ro”.

En av de vanligaste grunderna for kunskap. Man maste naturligtvis vara
kritisk till auktoriteter for att inte riskera att hamna i en osjalvstéandig
dogmatism. En auktoritet maste ju i sin tur ha goda skl for sin kunskap! En
auktoritet har vidare alltid ett auktoritetsomrade; utanfor detta &r han ingen
auktoritet. Se alltsa upp nar TV-nyheterna later den kande nationalekonomen
eller militdren uttala sig ”som expert” om lite av varje! Eller nér en kandis gor
reklam for olika varor!

En grundlaggande sats som betraktas som sjalvklar; ndgot som inte behover
bevisas. | exempelvis Euklides geometri finns ett antal axiom med vilkas hjalp
man pa deduktiv vag harleder ett antal teorem. Ett sadant axiom &r “den
kortaste vagen mellan tva punkter ar en rat linje”. Andra axiom &r de s k
tankelagarna. | dagligt tal menar man med axiom ungefar nagot sjalvklart,
nagot som inte behover bevisas.

Jean Buridan var en fransk medeltidsfilosof som dog omkring 1350. Han &r
kand for sina tankar kring viljans frihet. Buridans asna” ar ett exempel som
(felaktigt) tillskrives honom: Om en asna utséatts for tva frestelser som ar exakt
lika starka (tva lika stora hotappar t ex) kommer den att svalta ihjal, eftersom
den dras lika starkt &t bada hallen och darfor inte kan vélja ndgon av
hotapparna.
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Cirkeldefinition

Deduktion

Om det som ska definieras ingar i sjalva forklaringen talar vi om cirkel-
definition. Exempel pa en sadan ar om jag definierar logik” som "laran om
logiskt korrekta resonemang”. Pa samma sétt kan man tala om cirkelbevis i
detta fall: "Gud existerar, for det framgar av Bibeln, och Bibeln ar korrekt pa
denna punkt eftersom den ar Guds ord”.

Vid deduktiv slutledning sluter vi fran (sakra) satser, t ex axiom, till en ny sats
som foljer av de forra, premisserna. Problemen med deduktion &r tva: dels
maste premisserna vara sanna (och det kan ibland vara svart att faststalla), dels
far man ju ingen ny kunskap, dvs ingen ny kunskap utéver vad som redan
ligger i premisserna. Det man far ar en nyformulerad kunskap, men det kan
naturligtvis vara nog sa intressant. Fordelen ar emellertid att kunskapen ar
séker, forutsatt att premisserna &r sanna och slutledningsmonstret korrekt. Vid
induktiv slutledning sluter jag fran (sakra) satser, t ex observationer, till
formodade framtida fall. Jag far visserligen ny kunskap — men den &r ju aldrig
med visshet saker. Jag kan inte vara saker pa att solen gar upp ocksa i morgon!

Att manniskan — alltsa dven jag — ar dodlig kan jag sluta mig till induktivt;
hittills har, vad jag vet, alla ménniskor dott och darfor sluter jag mig till att
aven jag med storsta sannolikhet kommer att d6 en dag. Men att slutsatsen &r
hundraprocentigt sann vet jag ju inte forran jag verkligen dott!

En deduktiv slutledning ar daremot foljande: ”Alla manniskor ar dodliga. Jag
ar en manniska. Alltsa ar jag dodlig.” Slutsatsen ar hundraprocentigt sann —
om premisserna ar sanna. (Och enda séttet att bevisa den forsta premissen ar ju
genom induktion ...)
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Definition

Deontisk logik

Deontologisk etik

Att "definiera” betyder ordagrant att “avgransa”. Det som ska definieras kallas
definiendum och forklaringen definiens. En definition har saledes féljande
form:

definiendum = . definiens

Det finns manga sorters definitioner for olika syften:

(1) Den stipulativa definitionen ar ett forslag till sprakanvandning; den &r
sprakbruksbestammande: ”’Ungkarl’ betyder i det foljande man som inte
ar och aldrig har varit gift’”. En sadan definition ar inte sann eller falsk;
daremot kan den naturligtvis vara lamplig eller olamplig. Observera att
detta forslag innebar att &ven en sambo kallas ungkarl!

(2) (2) En lexikalisk definition ar sprakbruksbeskrivande; den forklarar ett
(svart) ord genom att ge en synonym: "En velociped ar en cykel”. Dessa
definitioner ar naturligtvis sanna eller falska.

(3) (3) Detsamma galler analytiska eller explikativa definitioner. De ar
sprakbruksforklarande: “en triangel &r en tresidig, ratlinjig, sluten figur”.

(4) (4) En operationell definition anger en procedur, en empirisk metod, som
kriterium for termens anvandning. Saledes kan syra” definieras som “det
som fargar ett blatt lackmuspapper rott”.

(5) (5) En ostensiv definition &r utpekande; man ger helt enkelt ett exempel:
”en kommod ar en sadan dar mobel”.

En bra definition ska vara adekvat, dvs den far varken vara for vid (’rektangel
ar en figur dar motstaende sidor ar parallella™), for trang (“ett daggdjur &r ett
ryggradsdjur som foder levande, palskladda ungar™) eller bade for vid och for
trang. Den far heller inte ga i cirkel ("en officer ar en militar ambetsman av
officers grad”) eller vara negativ (”en larare &r en person som inte ar elev”).

En logik som behandlar de logiska relationerna mellan satser som uttrycker att
nagot "far”, “icke far”, ”bor”, "ar tillatet” "forbjudet” etc. Det &r alltsa forsok
att studera vérdesatsernas logik.

Detsamma som pliktetik. En handling &r ratt — oberoende av sina effekter —
darfor att den &r i enlighet med en géllande plikt.
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Determinism

Dialektik

Distinktion

Dogm

Dogmatism

I vid mening betyder detta att varje handelse ar orsaksbunden. Motsatsen &r
indeterminism. En teori som sédger att skeenden inte bara ar orsaksbundna utan
ocksa forutbestamda kallas fatalism. Ofta anvands determinism i en trangre
betydelse: viljan ar inte fri, eftersom varje handling har en orsak. Ett problem
kan da uppsta: kan man stélla nagon till (moraliskt) ansvar om han inte har
frihet att valja handling?

Hos Platon dr det metoden att genom samtal Gverbrygga motsattningar och na
fram till kunskap om idéerna. Hos Aristoteles handlar det snarast om en del av
logiken. Hos Kant &r det den transcendentala dialektikens uppgift att avsldja
de motséattningar fornuftet leder oss in i. Kant talar om tes och antites men inte
syntes. Det gor daremot hans efterfoljare, de romantiska filosoferna Fichte och
Schelling. Hegel gor denna dialektik kand i form av utvecklingsschemat tes —
antites — syntes, som han applicerar pa utvecklingen, i synnerhet historien.
Detta utvecklar sedan Marx i sin berdmda dialektiska materialism.

Nar jag tittar pa vaggen i mitt rum ar det jag fornimmer en méangd enskilda
intryck, s k sinnesdata, och det ar endast tack vare min formaga att fora
samman dessa till grupper, gestalter och figurer jag kan se” nagot. Jag kan
fora samman vissa sinnesdata till en tavla, andra till en gardin, ater andra till
en smutsflack. Detta ar en form av distinktion; man skiljer vissa saker fran
andra saker. Overfor vi detta pa abstrakta begrepp inser vi att samma sak
géller har. Ett exempel: Satser varierar till formen, men det ar forst nar vi
hittar sétt att gruppera dem med hjélp av distinktioner som vi far ett grepp om
dem. Vi kan saledes dela in dem i teoretiska och ateoretiska satser, de senare i
vardesatser, normativa satser och befallningar etc. Att gora en distinktion
resulterar ofta i en aha-upplevelse; man har tagit ett viktigt steg framat; man
forstar mera, ett monster framtrader.

En dogm ar en l&rosats. Inom teologin talar man om dogmer som trossatser
som inte kan (eller far) betvivlas. Inom filosofin menar man med dogm ofta
nagot som pastas gélla utan grund, nagot obevisat. Saledes anklagas ofta
marxismen for dogmatism av t ex analytiska filosofer. Jfr axiom!

| kunskapsteorin en standpunkt som havdar att vi kan ha kunskap. De andra
standpunkterna dr skepticism ("vet inte) och agnosticism (”nej”). | vidare
mening ar dogmatism att envist tro pa obevisade larosatser. Bade religiosa
foretradare och t ex marxister har beskyllts for dogmatism i denna bemérkelse.
Jfr dogm!
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Dromargumentet

Dualism

Effektetik

En kinesisk filosof, Chuang-Chou pa 300-talet f Kr och saledes ungefar
samtida med Platon, formulerar det skeptiska dromargumentet pa féljande

satt:
En gang drémde jag, Chuang-Chou, att jag var en fjaril, en fladdrande fjaril,
muntert foljande min instinkt. Jag visste inte att jag var Chou. PIotsligt vaknade
jag, och med en chock var jag Chou. Nu vet jag icke, om jag & Chou, som
drémde att jag var en fjaril, eller om jag ar en fjaril, som dréommer att jag &r
Chou.

Den spanske 1600-talsdramatikern Calderon har skrivit ett helt drama om
detta skeptiska argument: Livet en drdm. Ur det kan citeras:

Ty om det en drém blott var
vad jag klart som dagen sag
prakt och glans och truppers tag,
da &r det som nu jag ser
drémmar blott och intet mer

om jag ocksa vaken lag.

Intet verkligt &r oss givet
ty en drém &r hela livet
sjalva drémmen drémmar bara.

Motivet finns ocksa pa flera stallen hos Shakespeare och Edgar Allan Poe har
en kand dikt med titeln ”A dream within a dream”.

En extrem variant av drémargumentet brukar kallas solipsism. Det innebar att
endast jag sjalv och mina forestéliningar existerar. Kan man vederldgga en
sadan uppfattning? Descartes har ocksa ett intressant skeptiskt argument, det
s k deus-deceptor-argumentet: Det &r inte sakert att ens en analytisk sats som
”en triangel har tre sidor” &r sann, for det kan ju finnas en bedraglig Gud som
lurar oss hela tiden!

En standpunkt som innebér att det finns tva principer mellan vilka det kan
finnas en viss spanning. Ljus och moérker, man och kvinna, gott och ont, yin
och yan, kropp och sjal som tva principer ar exempel pa dualistiska
uppfattningar. Den vasterlandskt-kristna uppfattningen ar saledes dualistisk.
Motsatsen ar monism — l&ran att det bara finns en enhet. Demokritos
materialism och Berkeleys idealism ar exempel pa monistiska teorier. En
tredje mojlig standpunkt ar pluralism.

Detsamma som teleologisk etik eller konsekvensetik. En handling &r ratt
beroende pa sina effekter.
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Egenvarde

Egoism

Ekosofi

Empirism

Estetik

Etik och moral

Existentialism

Att nagot har varde for sin egen skull, inte bara som medel till nagot annat.
Motsatsen &r instrumentellt véarde. Lust anser manga filosofer &r ett egenvarde,
medan t ex god mat &r ett instrumentellt varde, eftersom dess vérde ligger i att
det leder till lust. Pengar ar rimligen ett intrumentellt varde — utom majligen
for Joachim von Anka, som rullar sig i dem ...

Att tanka pa sig sjalv. Etiken skiljer mellan psykologisk egoism (alla valjer
faktiskt det som ar fordelaktigast for dem sjalva) och etisk egoism (alla bor
handla sé att det egna basta framjes). Aven om den psykologiska egoismen ar
en korrekt teori (vilket nog kan ifragasattas), kan man fran den aldrig sluta till
den etiska egoismen. Man kan logiskt aldrig sluta fran ”vara” till “bora”. Se
vidare altruism.

Filosofisk skola som vaxte fram fran mitten av 1900-talet med norrmannen
Arne Nass som mest kdnda foretradare. Ekosofin betonar att allt levande —
bade manniska, djur och natur — hér samman och har egenvarde.

Kunskapsteoretisk standpunkt som innebér att kunskapen har sin kélla och
grund i erfarenheten. Motsatsen ar rationalism. Beromd &r John Lockes
liknelse om sjalen som en “tabula rasa” (renskrapad vaxtavla).

”L&ran om det skona”, alltsa ”konstfilosofi”.

Etik &r ett grekiskt ord (ethiko’s — det som har att géra med sederna”)och
moral ett latinskt (mos — "sed”). Att sédga “etik och moral” skulle saledes vara
exempel pa en s k tavtologi. Vissa vill dock skilja mellan enskilda handlingar
och individer (moral) och system av varderingar (etik). Da skulle det vara en
skillnad mellan ”Andersson saknar etik” och ”Andersson saknar moral”. | det
forsta fallet pastar vi att Andersson saknar ett genomtankt varderingssystem, i
det andra fallet att Andersson upptrader omoraliskt eller amoraliskt. De flesta
politiker avser knappast nagon skillnad, utan upprepar “etik och moral” som

ett mantra, lika tanklGst som de talar om t ex “skola, vard och omsorg”, ”lag
och ordning” eller "frihet, rattvisa och solidaritet”.

Viktig filosofisk riktning under 1900-talet i framst Tyskland och Frankrike
med rotter 1 1800-talet (Kierkegaard och Nietzsche). De mest kanda
foretrddarna &r Heidegger, Jaspers och Sartre. Existentialismen har spelat en
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Falsifiera

Falsk logik

stor roll ocksa som livsaskadning och har bildat underlag for stor konst och
litteratur.

Att bevisa att en sats &r falsk. Inom vetenskapsteorin kraver man ofta att en
hypotes ska vara falsifierbar, dvs man ska i princip kunna ange vad som kravs
for att hypotesen ska kunna falsifieras. Se ocksa verifiera!

En vanlig form av falsk slutledning bygger pa att ett av begreppen upptrader i
tva olika betydelser. Foljande exempel kommer fran en engelsk 1800-
talslogiker, W S Jevons:

Alla kriminalhandlingar bor straffas enligt lagen.
Atal for stold &r en kriminalhandling.
Alltsa bor tal for stold straffas enligt lagen.

Att resultatet blir konstigt i denna slutledning &r ju uppenbart. Detta beror pa
att ett av begreppen, “kriminalhandling”, upptrader i tva betydelser; forst ar
det "kriminell handling” och sedan ”handling som har att géra med
kriminalitet”. Detta kallas ocksa "fyrtermsslut”, eftersom vi egentligen har
fyra termer i stéllet for tre i slutledningen, dven om tva av dem ser lika ut. Pa
detta satt kan man naturligtvis bevisa precis vad som helst.

Stora delar av medeltidens filosofi, skolastiken, har likasa fatt ett ofortjant
daligt rykte for konstiga tillampningar av logiken. En drift med detta hittar vi i
Ludvig Holbergs komedi Erasmus Montanus. Den hogfardslarde studenten
Rasmus Berg (som har latiniserat sitt namn till Erasmus Montanus) kommer
hem till byn och trycker ner sin omgivning med hjélp av den logik han lart sig
vid universitetet. Han "bevisar” saledes att hans egen mor ar en sten pa
foljande satt:

En sten kan inte flyga.
Mor kan inte flyga.
Alltsa ar mor en sten.

Modern brister da i grat, for hon kanner hur kylan borjar krypa uppfor benen,
men da bevisar sonen raskt att hon inte &r en sten:

En sten kan inte tanka och tala.
Mor kan tala.
Alltsa ar lilla mor ingen sten.

Har ligger bristerna inte i semantiken, utan i logiken. Det finns bade korrekta

och inkorrekta slutledningsmonster. For de forra géller att om premisserna &r

sanna &r ocksa slutsatsen med nédvandighet sann. | en korrekt slutledning ska
man kunna sétta in vilka vérden som helst for variablerna. Men observera att

en kritisk punkt naturligtvis ar "6versattningen” fran sprak till symboler!

Redan under antiken beskylldes sofisterna for att anvanda spraket och logiken
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Fatalism

Fenomenalism

Fenomenologi

Grottliknelsen

pa ett vilseledande sétt.

En extrem form av determinism som havdar att allt &r forutbestamt
(6deshestamt). Fatalism upptrader — i alla fall teoretiskt — hos bade astrologer
och kristna (predestinationslaran), men fragan ar om man i praktiken kan leva
som konsekvent fatalist? Det skulle innebé&ra att man t ex aldrig behdver se sig
for nér man korsar en gata; har 6det bestamt att jag ska bli éverkérd blir jag ju
det oavsett vad jag sjalv gor. (Overtygade fatalister borde i alla fall inte fa ha
korkort!)

Innebér att allt kan reduceras till fornimbara fenomen. En fenomenalist som
Berkeley menade bade att fornimbara fenomen (sinnesdata) &r det enda vi kan
ha kunskap om och att ocksa det vi kallar yttervarlden &r samlingar av
sinnesdata. En modern form av fenomenalism (t ex Rudolf Carnap) havdar att
alla satser om materiella ting kan reduceras till satser om sinnesdata.

Filosofisk riktning i borjan av 1900-talet knuten till Edmund Husserl. Inom
fenomenologin forsoker man bl a beskriva tingens “vésen” i stéllet for det
tillfalliga. Husserl har paverkat bade t ex Heidegger och Sartre.

En beromd liknelse i Platons dialog Staten. For att askadliggora skillnaden
mellan idévarlden och sinnevarlden ger Platon bilden av en grotta. Manniskor
ar fjattrade i grottan sa att de bara kan se grottans vagg, inte 6ppningen som de
har bakom sig. Bakom dem finns en lag mur och pa den ror sig gestalter. De
fjattrade manniskorna kan bara se skuggbilderna av dessa pa grottans vagg,
aldrig de riktiga gestalterna. P4 samma sétt, menar Platon, kan vi bara
fornimma den ofullkomliga och obestédndiga sinnevérlden, som ar som en
skugga av den riktiga varlden, idévérlden. Bara filosofen har kunskap om
idévarlden. (I vara dagar hade Platon kunnat ta vissa moderna barn som
exempel: de tillbringar nastan all sin tid framfor videon eller dataspelet och
riskerar att identifiera denna cybervarld med den “riktiga” vérlden!)
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Gudsbevis

Genom tiderna har manga, manga bevis for Guds existens lagts fram.
Descartes gudsbevis &r rationalistiskt. Det kan formuleras sa har:

(1) Jag existerar. (I och med att jag kan betvivla denna sats bevisar jag att den
ar sann, eftersom tvivel forutsatter att nagon hyser detta tvivel. Denne
nagon ar jag.)

(2) Kriteriet pa att sats (1) ar sann ar att den &r sa logiskt klar och tydlig.

(3) Varje sats som ar lika logiskt klar och tydlig som sats (1) maste vara sann.

(4) Satsen "ingenting kan uppsta ur intet” uppfyller kriteriet och &r saledes
sann.

(5) Detsamma géller satsen "En orsak dger samma matt av realitet som sin
verkan”.

(6) Jag har en gudsidé i mitt medvetande.

(7) Denna gudsidé maste ha uppstatt ur nagot enligt sats (4) och orsaken till
gudsidén maste vara lika verklig som sjalva gudsidén enligt sats (5).

(8) Den faktiska idén om en fullkomlig gud maste komma fran den
fullkomlige guden sjalv. (Nagot ofullkomligt kan inte ge upphov till
nagot fullkomligt.)

(9) Saledes existerar Gud som fullkomligt vasen.

Berkeleys gudsbevis foljer en empiristisk metod:

(1) Ingenting kan existera utan att vara foremal for uppfattning.

(2) Mycket talar for att yttervérldsobjekten existerar dven nér vi manniskor
inte uppfattar dem. (Detta foljer av sunda fornuftet.)

(3) Om (2) ar sann maste nagon uppfatta objekten enligt sats (1).

(4) Denne nagon ar Gud.

(5) Saledes existerar Gud.

Tre andra, klassiska gudsbevis:

Det ontologiska gudsbeviset framlades av arkebiskop Anselm av Canterbury
(1033-1109).

(1) Gud = ,,Det vasende an vilket man icke kan tanka sig nagot hogre.

(2) Man kan inte tanka sig nagot hogre &n det vasen an vilket man inte kan
tanka sig nagot hogre. (Betraktar Anselm som en logisk sanning.)

(3) Man kan inte tanka sig nagot hogre an Gud. (Féljer av satserna 1 och 2.)

(4) Om Gud icke existerar, sa kan vi tanka oss nagot hogre an Gud, namligen
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Hedonism

Homo mensura

Hypotes

en existerande Gud.
(5) Alltsa existerar Gud. (F6ljer ur satserna 3 och 4.)

Det teleologiska gudsbeviset formulerades under medeltiden och bygger
ytterst pa Aristoteles:

(1) Vérlden ar andaméalsenligt inrattad.
(2) Andamalsenlighet forutsatter en tankande och planerande skapare.
(3) Denna skapare &r Gud.

Det kosmologiska gudsbeviset bygger ocksa pa Aristoteles:

(1) Nagot existerar.

(2) Ingenting uppstar av sig sjalvt, utan forutsatter for sin existens en orsak.

(3) En orsakskedja maste innehalla en forsta orsak, som inte sjalv ar orsakad
av nagon annan.

(4) Denna forsta orsak ar Gud. ("Den ordrde roraren™.)

(5) Alltsa existerar Gud.

Kritisera dessa gudsbevis! Vilka svaga punkter hittar du?

Lé&ran att lusten &r det enda som har egenvarde.

Den atenske sofisten Protagoras havdade att manniskan ar alltings matt, nagot
Sokrates opponerade mot; han menade ju att det finns eviga och absoluta
varden. Protagoras menade alltsa att sanningen &r relativ.

Vi har tre ord med nagot olika betydelse: hypotes, teori och lag. Betydelse-
skillnaden handlar om styrka; en hypotes ar ett obestyrkt antagande, en teori &r
ofta ett system av sammanhangande hypoteser medan en lag &r mycket
valetablerad. (Men sprakbruket ar inte alltid exakt! Vi talar om Einsteins
relativitetsteori och Newtons allménna gravitationslag, trots att den forra visat
pa stora brister i den senare ...) Observera alltsa hur lite som kan anses vara
absolut sékert! Newton betraktades lange som en absolut och helt orubblig
hornsten i méanskligt vetande. Den engelske 1700-talsskalden Alexander Pope
diktade:

Nature and nature’s law lay hid in night
God said: Let Newton be — and all was light.

Den engelske 1900-talsfilosofen Bertrand Russell diktade sedan en
fortséttning:
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Hypotesprévning

Idealism

Idélaran
Idévarlden

Implikation

It did not last. The Devil, shouting "Ho,
Let Einstein be!” restored the status quo.

Jag ska komplettera larobokens exempel pa naturvetenskaplig hypotesbildning
och hypotesprévning med ett exempel fran astronomins omrade.

Newtons tyngdlag revolutionerade vetenskapen. Ocksa planeternas rérelser
forefoll kunna forklaras med hjalp av den, dvs genom tyngdlagen paverkade
planeterna varandras banor. Man kunde nu genom induktion formulera en
hypotes: Planeternas rorelser kan forklaras med hjélp av den allménna
tyngdlagen. FOr att prova denna hypotes anvander man deduktion: om
hypotesen ar korrekt, sa galler den aven planeterna X, Y etc. For varje nytt fall
den omfattar starks hypotesen; underlaget for induktionen blir stérre. Finner
man daremot ett enda fall den inte kan tillampas pa falsifieras hypotesen.
Provningen gick bra anda tills man kom till Uranus. Dess bana hade en
avvikelse som inte kunde forklaras. For att slippa falsifiera hela hypotesen
skot man in en extra hypotes: det finns en hittills oupptackt planet som
paverkar Uranus bana. For att préva denna extra hypotes beraknade man var
denna planet maste finnas, letade efter den — och fann den 1846! Det var
Neptunus. Huvudhypotesen var raddad! Men det kom lite smolk i
gladjebagaren — ocksa Neptunus bana uppvisade en liten oférklarlig krokning.
Man skot in en ny hypotes: en okénd planet paverkar Neptunus bana. Man
berdknade denna okanda planets lage och manga ar senare, 1930, hittade man
den ocksa. Det var Pluto. Sa langt var Newtons tyngdlag raddad!

Dessa extra hypoteser man skjuter in ar alltsa fullt legitima — om de kan
provas! Att skjuta in en hjalphypotes som inte ens i princip ar mojlig att prova
bara for att radda huvudhypotesen &ar daremot inte tillatet. Det kallas att gora
ett ad hoc-antagande. Ett sddant vore att exempelvis anta att Gud paverkar
planeternas banor. Ett sadant antagande kan vi ju inte préva pa empirisk vag.

En ontologisk idealist antar att verkligheten ar av icke materiell natur.
Motsatsen ar materialism. En kunskapsteoretisk idealist menar att det objekt
vi har kunskap om &r beroende av var uppfattning. Motsatsen &r realism.
Berkeley &r saledes bade ontologisk och kunskapsteoretisk idealist.

Platons lara som sdger att allmanbegreppen (idéerna) har sjalvstandig och evig
existens i en egen varld, idévarlden. Se ocksa grottliknelsen!

Den logiska termen for ”om — sa-forbindelsen”. Man talar om implikationens
paradoxer och menar da det forhallandet att en sann sats impliceras av vilken
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Indeterminism

Induktion

Instrumentellt varde

Intuition

annan sats som helst samt att en falsk sats implicerar vilken annan sats som
helst.

| vid mening betyder detta att det finns handelser som inte &r orsaksbundna.
Motsatsen ar determinism.

Vid induktiv slutledning sluter jag fran (sékra) satser till formodade framtida
fall. Jag far ny kunskap — men den &r ju aldrig med visshet saker. Vid deduktiv
slutledning sluter vi fran (sdkra) satser till en ny sats som féljer av de forra,
premisserna. Problemen med deduktion &r tva: dels maste premisserna vara
sanna (och det kan ibland vara svart att faststalla), dels far man ju ingen ny
kunskap, dvs ingen ny kunskap utéver vad som redan lag i premisserna. Det
man far ar en nyformulerad kunskap, och det kan naturligtvis vara nog sa
intressant. Fordelen &r emellertid att kunskapen &r saker, forutsatt att
premisserna &r sanna och slutledningsmonstret korrekt.

Att manniskan — alltsa dven jag — ar dodlig kan jag sluta mig till induktivt;
hittills har, vad jag vet, alla manniskor détt och darfor sluter jag mig till att
aven jag med storsta sannolikhet kommer att d6 en dag. Men att slutsatsen &r
hundraprocentigt sann vet jag ju inte forrén jag verkligen dott!

En deduktiv slutledning ar daremot foljande: ”Alla manniskor ar dédliga. Jag
ar en manniska. Alltsa ar jag dodlig.” Slutsatsen ar hundraprocentigt sann —
om premisserna ar sanna. (Och enda sattet att bevisa den forsta premissen &r ju
genom induktion ...)

Motsatsen till egenvarde. Att nagot har instrumentellt varde betyder att det har
varde som medel till ett mal.

Ofta anvands begreppet for kunskap som vi inte fatt pa vanligt satt genom

sinnena, t ex "kvinnlig intuition”. Men det finns ocksa speciella filosofiska

anvandningar av ordet:

(1) Férmagan att uppfatta alla delar av nagot samtidigt. Motsatsen &r diskursiv
uppfattning, alltsa att uppfatta en bit i taget.

(2) Etisk intuition &r en formaga att omedelbart inse vad som ar ratt genom ett
sérskilt moraliskt sinne.

Sedan forekommer begreppet i olika betydelser hos manga filosofer, t ex

Leibniz, Locke, Schopenhauer, Husserl och Bergson.
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Kategoriskt imperativ

Kausalitet
Orsakssamband

Klasslogik

Konsekvensetik

Kontradiktion

Kriton

Den sats Kants pliktetik vilar pa: ”Handla s att du kan vilja att maximen for
din handling skulle bli till en allmén naturlag”. Kant menar att detta ar ett
ovillkorligt bud. Kant har ocksa andra formuleringar av det: "Handla sa att du
behandlar ménskligheten saval i din egen som i en annan person alltid ocksa
som ett andamal och aldrig blott som medel” samt ”"Handla som om du genom
din maxim vore en lagstiftande medlem i &ndamalens rike”.

Forhallandet mellan orsak och verkan och en av de klassiska filosofiska
fradgorna. Finns det ett nddvandigt samband mellan orsak och verkan? Maste
orsaken alltid komma fore verkan? Har all verkan en orsak?

Med “klass” menar man hér detsamma som matematikens "mangd”. Man kan
alltsa tala om "klassen av alla nu levande manniskor” (som bestar av drygt tre
miljarder element) och ”klassen av alla nuvarande kungar i Sverige” (som
bestar av endast ett element”) samt "klassen av nu levande kungar av
Frankrike” (som just nu saknar element). Sedan kan man undersoka
forhallandet mellan olika klasser och gora klasslogiska slutledningar.

Ett exempel pa en klasslogisk slutledning &r foljande:

”Alla manniskor ar dodliga. Du &r en manniska. Alltsa ar dven du dodlig.”

Detsamma som teleologisk etik eller effektetik. En handling &r rétt beroende
pa sina effekter.

En logisk motségelse, en alltid falsk sats, t ex det regnar och det regnar inte”.
En kontradiktion strider mot en av tankelagarna, motsagelselagen. Motsatsen,
en alltid sann och saledes tamligen meningslos sats, kallas tavtologi.

Dialogen Kriton, ett av Platons ungdomsverk, handlar om Sokrates sista dagar.
Han ar domd till déden och véntar pa avrattning. Hans larjungar, i det har
fallet Kriton, forsoker dvertala honom att fly, men Sokrates talar i stéllet om
vikten av att lyda landets lagar. Fragan om ddden ar ju en av de klassiska
filosofiska fragorna och manga filosofer har férsokt visa att déden inte &r
nagot att frukta; sa ock Sokrates har. Livet ar inte det hogsta vardet, menar
han. Det finns nagot som é&r viktigare.
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Kyniker

Logisk empirism

Maievtik

Materialism

Mekanistisk
naturuppfattning

Du kan hitta denna dialog i Claes Lindskogs klassiska 6versattning och i en
alldeles ny av Jan Stolpe pa (férhoppningsvis) alla folkbibliotek!

Sokrates larjunge Antisthenes grundade den kyniska skolan pa 400-talet f Kr i
Aten. Kynikerna stravade efter behovsldshet och sokte sinnesro. De undvek
alla behov och struntade i t ex rikedom, &ra och samhallsengagemang. Den
mest k&nde kynikern var Diogenes, som uppges ha bott i en tunna och endast
agt en mantel, en kapp och en brodpase. Da Alexander den store traffade
Diogenes lovade han att uppfylla en énskning fran honom. Diogenes dnskade
da att Alexander ville ta ett steg at sidan sa att solen kunde skina pa Diogenes.
Nar vi talar om “cyniker” har ordet alltsa fatt en ny innebord.

Kallas ocksa logisk positivism. En filosofisk riktning som grundades pa 1920-
talet i Wien med Rudolf Carnap och Moritz Schlick som mest kdnda namn.
Senare ansl6t sig manga andra. Man kritiserade metafysiken, sysslade med
sprakanalys och utvecklade en strikt empirism. Speciellt for den moderna
vetenskapsteorin har den logiska empirismen kommit att betyda mycket.

”Maievtik” ar grekiska och betyder ordagrant “forlossningskonst”. Sokrates
larde inte ut kunskaper, utan lockade fram dem hos sin samtalspartner. Han
stallde fragor, tvingade den andre att tanka och dra konsekvenserna och gora
upp med sina férdomar. Han framhaller att han sjalv inte vet svaren pa sina
fragor, lika lite som barnmorskan sjalv foder barn. Daremot kan hon hjélpa
andra att gora det. | dialogen Teaitetos later Platon t ex en helt okunnig man
komma fram till en definition av "kunskap” enbart med hjalp av Sokrates
fragor. (Detta sammanhanger givetvis med Platons rationalism: all kunskap
om idévérlden, den sanna kunskapen, &r medfédd och kan lockas fram.)

Den ontologiska materialismen menar att allt i varlden kan aterféras pa det
materiella. Motsatsen &r idealism. Ibland talar man om en etisk materialism,
som da avser man en hedonistisk och egoistisk livsaskadning.

En materialistisk uppfattning som innebaér att varlden bestar av determinerade
partikelrorelser; man avvisar alla andamalsorsaker. Descartes menade t ex att
djuren saknar sjal och endast &r en slags automatiska maskiner. Den franske
upplysningsfilosofen Laplace havdade att om vi k&nde till alla partiklars 1agen
vid en viss tidpunkt och kande till alla naturlagar och naturkrafter, sa skulle vi
exakt kunna faststalla all framtid och kartldgga allt det forflutna i minsta
detalj.
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Meta-

Metaetik

Metafysik

Modallogik

Mangtydighet

Den grekiska prepositionen "meta” har bl a betydelsen “efter”. Det Aristoteles
skrev om varat och verkligheten hamnade vid utgivningen av hans skrifter
efter hans avhandling om naturen (som pa grekiska heter physis) och kom
darfor att kallas "meta-fysik”. Sa sager i alla fall den obekraftade historien. Vi
anvander numera "meta” i en mangd sammanséttningar, t ex metafor,
metamorfos, metabolism och metastas men ocksa i uttryck som metaetik,
metamatematik, metapsykologi, metapoesi och metasprak. Da har forstavelsen
betydelen "av andra ordningen” eller “6verordnat™. Saledes &r var vanliga
grammatik ett metasprak, for det beskriver ju det vanliga spraket. Om vi
beskriver olika grammatiska sprak far vi ett sprak av tredje ordningen, alltsa
ett metametasprak. Den for nagra decennier sedan sa populara metapoesin var
en dikt som handlade om att dikta. Metamatematiken handlar om
matematikens grundvalar o s v.

Ett studium av de etiska satserna, alltsa en analys av betydelsen av satser som
“denna handling ar ratt” eller "detta &r gott”. Se ocksa meta-!

Laran om den sanna verkligheten, det dversinnliga. Traditionellt innehaller
metafysiken flera olika problem: (1) Det ontologiska, dvs hur &ar verkligheten
beskaffad? Bestar den av en, tva eller flera principer? Ar den andlig eller
materiell? Ar den tillfallig eller evig? (2) Det kosmologiska problemet, dvs
vilken lagbundenhet harskar i varlden? Ar varlden mekanistisk eller
andamalsbestamd? (3) Det psykologiska problemet, dvs hur forhaller sig det
sjalsliga till det kroppsliga? (4) Det teologiska, dvs hur forhaller sig
sinnevérlden till Gud? Numera anvénds ordet metafysik ofta (av logiska
empirister t ex)i en starkt nedséttande betydelse, ungefar synonymt med 16s
spekulation eller t o m nonsens. Se ocksa meta-!

Modala satser uttrycker exempelvis att nagot ar mojligt, nodvandigt eller
omajligt. Inom modallogiken kan man da formulera ett antal modallogiska
lagar, t ex "att p &r nddvandigt implicerar att p &r mojligt”.

En egenskap hos begrepp eller satser, ensamma eller i ett ssmmanhang, som
innebar att det finns flera méjliga betydelser. Nagra exempel: (1) skall” kan
vara (hjéalp)verb eller substantiv (hundens skall); (2) cirkel” kan vara en
geometrisk figur eller en studiecirkel; (3) "Dess allra forsta salva ren / blev
atta finnars fall” (ur Runebergs Sven Duva) kan ange att en gevarssalva ledde
till atta finska soldaters dod eller att ett medicinskt preparat ledde till
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Naiv realism

Naturratt

Nihilism

Ontologi

Paradox

utplanandet av atta hudutslag av acnetyp. Vid mangtydighet maste man tolka.

Uppfattningen att yttervarlden ar som vi uppfattar den. Dessvarre ar den inte
det!

Uppfattningen att det finns ”naturliga” rattsregler. FN:s deklaration om de
manskliga rattigheterna ar en typ av naturrattstinkande. Som naturliga
rattigheter har betraktats t ex rétten till liv, frihet och egendom samt satser som
"avtal skall hallas”. Kants kategoriska imperativ dr ocksa en typ av
naturrattstankande. Tanken forsvaras idag av t ex Rawls men Kritiseras ocksa
starkt av andra.

En standpunkt som innebér att man fornekar att det finns objektiva normer och
varden.

Laran om det varande, alltsa verklighetens natur.

En paradox &r ett skenbart orimligt pastaende som foljer av giltiga eller till
synes giltiga premisser. Vissa antika paradoxer har visat sig vara mycket svara
att forklara. Bekant ar t ex Zenons paradox om ”Achilles och skoldpaddan:

Den snabbe Achilles skulle 16pa i kapp med en skéldpadda. Han raknade
givetvis med att vinna ganska latt, eftersom han var hundra ganger sa snabb,
och gav skoldpaddan ett forsprang pa tio meter. Néar Achilles hade avverkat
dessa tio meter, hade den langsamma skoldpaddan alltsa bara kravlat en
decimeter. N&r Achilles hade sprungit denna decimeter hade emellertid
skoldpaddan kravlat ytterligare en bit, namligen en millimeter. Och sa
fortsatter det i det o&dndliga! Eller hur? Achilles kommer aldrig att springa
forbi skoldpaddan — alltsa ar rérelse omajlig, menar Zenon. En annan av
Zenons paradoxer kallas “den flygande pilen”, en tredje “raderna i rorelse”
och en fjéarde “stadionparadoxen”.

Det finns ocksd manga andra spannande paradoxer i filosofins historia, ibland
namngivna efter upphovsmannen: Cantors paradox, Russells paradox,
Richards paradox, lognarparadoxen ("kretensaren Epimenides pastar att alla
manniskor fran Kreta alltid ljuger — men eftersom han sjélv ar fran Kreta
skulle det innebéra att han ljuger nar han pastar detta o s v), lotteriparadoxen
m fl.
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Pliktetik

Praktisk och teoretisk
filosofi

Positivism

Precisering

Predikatlogik

Premiss

Primara och sekundara
egenskaper

Detsamma som deontologisk etik. En handling &r ratt — oberoende av sina
effekter — darfor att den &r i enlighet med en géllande plikt.

I bl a Sverige skiljer man mellan praktisk och teoretisk filosofi. Inom praktisk
filosofi sysslar man med vérdesatser, dvs metaetik och etik, estetik,
religionsfilosofi, réttsfilosofi, politisk filosofi o s v; inom teoretisk filosofi
med teoretiska satser, dvs satser med sanningsvarde. Hit raknas bl a logik,
vetenskapsteori, kunskapsteori och ontologi.

En tankeriktning som innebdr att man avvisar all metafysisk och teologisk
spekulation och haller sig enbart till "det positivt givna”, dvs erfarenheten, i
vetenskapen. Begreppet skapades av Auguste Comte (1798-1857).

Vaghet botas genom precisering, dvs avgransning, och "definition” ar det
latinska uttrycket for just “avgransning”.(Observera att laroboken talar ocksa
om precisering av mangtydiga satser. Visst kan man gdra det, men har har jag
valt att reservera begreppet precisering for just atgarder vid vaghet. Man kan
uttrycka det sa att ordet “precisering” ar bade mangtydigt och vagt.)

Har gar man in i satser av typen "tomaten ar rod”, dar alltsa en viss egenskap
(rod) tillskrives ("prediceras”) ett visst individuellt foremal (en tomat). Man
anvander variabler for egenskaper och individer och kan uttrycka och
analysera satser som "alla tomater ar réda” ("for alla X géller att om X &r
tomat sa ar X r6d”) och “nagra tomater &r inte roda” ("det finns atminstone ett
X sadant att X ar tomat och X ar r6d”) och se vad de logiskt betyder och vilka
konsekvenser de har.

Egentligen “forutsattning”. Det man utgar fran som givet i ett bevis eller i en
slutledning. En slutledning bestar alltsa av en eller flera premisser och en
slutsats.

Vissa filosofer har skilt mellan priméra och sekundara egenskaper. De priméra
ar "objektiva”, dvs ansags finnas i objektet oberoende av uppfattning (form,
storlek, antal m fl), medan de sekundara ar subjektiva” (farg, lukt, smak m fl)
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Rationalism

Realism

Regeletik

Relationslogik

Relevans

och finns i betraktaren. De forra kan fornimmas med flera sinnen, de senare
med endast ett sinne. En del filosofer har ocksa velat tala om tertidra
egenskaper och de har da menat vardeegenskaper (vacker, god etc).

En kunskapsteoretisk rationalist menar att kunskapen (huvudsakligen) grundar
sig pa fornuftet, inte pa erfarenheten. Motsatsen ar alltsa empirism. Beromda
rationalister &r t ex Platon och Descartes.

Ordet anvands ocksa i betydelsen att verkligheten i huvudsak ar fullt fattbar
for fornuftet. Den som inte haller med om detta ar irrationalist.

Som kunskapsteoretisk term innebéar det att yttervarlden existerar oberoende
av vart medvetande. (Motsatsen &r idealism.) Den naiva realismen sager da att
yttervarlden ar ungefar som vi omedelbart uppfattar den, medan den kritiska
realismen skiljer mellan yttervérlden och var uppfattning av den.

Ofta detsamma som pliktetik och deontologisk etik. Begreppet ar emellertid
mangtydigt och kan anvéandas ocksa for att beteckna en effekt-eller pliktetik
som utgar fran regler for handlingstyper i stéllet for den enskilda handlingen.

Man undersoker relationssatser, alltsa uttryck av typen “a ar lika stor som b”
och vilka logiska forhallanden som rader mellan relationer. | exemplet kan
man t ex dra slutsatsen att ”b &r lika stor som a”. En sadan relation kallas
reflexiv. ”Storre &n” ar daremot irrefleflexiv, for dar vet vi ju att b inte ar
storre &n a. Andra relationer kan vara varken reflexiva eller irreflexiva, t ex
"n6jd med”, for om a ar n6jd med b vet vi ju ingenting om hur b forhaller sig
till a. Andra egenskaper man kan undersdka hos relationer & symmetri och
transitivitet. Relationen ”mor till” kan man saledes definiera som en irreflexiv
(om a &r mor till b, sa ar b inte mor till a), asymmetrisk (om relationen bestar
mellan a och b, sa bestar den inte mellan b och a) och intransitiv (om
relationen bestar mellan a och b och mellan b och c, s& bestar den inte mellan
a och c) relation.

Detta &r ofta nyckelbegreppet i en argumentation! Relevans innebér att det har
med saken att gora. Man bor t ex lagga mérke till om spraket i en
argumentation innehaller vardeladdade uttryck. Man bor ocksa undersoka vad
som ar underforstatt eller inte alls namns. Man kan namligen pa manga sétt
luras utan att ljuga. Att ett argument har relevans innebar alltsa att det har
beviskraft i relation till tesen.
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Sanning

Sanningsvarde

Satslogik

Semantik

Sinnelagsetik

Sinnevarld

Situationsetik

Vad &r egentligen sanning? Det fragar redan Pontius Pilatus nar han ska doma
Jesus. Och det ar (forstas) inte sa enkelt som man kan tro! Vi har minst tre
olika sanningsteorier:

(1) Korrespondensteorin innebar att nagot ar sant om och endast om det
korresponderar mot (6verensstammer med) verkligheten.

(2) Koherensteorin séger att en sats 4r sann om den kan inordnas i ett system
av andra sanna satser. Isolerad ar den meningslos. (Jamfor det moderna
vetenskapliga kravet att en teori inte far strida mot andra teorier!)

(3) Den pragmatiska sanningsteorin slutligen sager att en sats &r sann om den
ar anvandbar och fruktbar i liv och tankande. Sanningen ér alltsa bara en
hypotes; den absoluta sanningen ar oatkomlig. “En tanke arbetar inte val
for att den &r sann, utan den ar sann darfor att den arbetar val.” (Ocksa
detta ansluter till modern vetenskapsteori: en sanning ska ha rackvidd och
vara fruktbar.)

Det finns ocksd manga andra teorier, t ex evidens teorin, konsensusteorin,

redundansteorin, performativa sanningsteorin o s v.

En teoretisk sats (ett pastaende) kan (och maste) anta ettdera av tva méjliga
sanningsvarden: sanning eller falskhet.

Det &r denna form av symbolisk logik laroboken tar upp exempel pa. Har
arbetar man med hela satser, som man betecknar med variabler som p, g och r.
Som forbindelse mellan variablerna har man konstanter, t ex konjunktion
("och™), disjunktion ("eller”) och implikation ("om ... sa”).

Laran om tecken och teckentolkning.

En lara enligt vilken en etisk handlings varde ska bedomas utifran den
handlandes avsikt med handlingen.

Den vérld vi upplever med vara sinnen. T ex Platon menade att det ocksa
fanns en annan varld, idévarlden, som bara kunde upplevas genom fornuftet.

En etisk riktning som menar att en etisk handling bara kan bedémas utifran
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den unika situationen, inte utifran generella regler.

Skepticism Att forneka kunskapens mojlighet.

Skolastik Beteckning pa medeltidsfilosofin som var knuten till universiteten och
teologin. Den skolastiska filosofin var starkt paverkad av Aristoteles och i
manga avseenden dogmatisk. Vanligt under denna period var att arrangera
disputationer, som kunde urarta i logiska harklyverier och innehallslosa
logiska uppvisningar. Begreppet anvéands darfor ofta i nedsattande mening
numera.

Sofist Pa 400-talet f Kr fanns en sofistisk filosofisk skola i Grekland. Sofisterna
intresserade sig mera for etik och politik &n for naturvetenskap och
undervisade mot betalning i bl a retorik. Ofta utnyttjade de logiska
spetsfundigheter i sin bevisforing (’sofismer’”) och detta ord har numera en
negativ klang. Sokrates delade sofisternas intresse for etik men tog avstand
fran deras relativistiska vardeuppfattning (t ex “makt &r ratt” och ”homo
mensura”).

Stoicism Filosofisk skola i Aten grundlagd av Zenon fran Kition (ca 340 — ca 264).
Stoikerna var kunskapsteoretiskt empirister och intresserade sig for logik.
Framst ar stoikerna emellertid kdnda genom sin etik. De ansag att ett dygdigt
liv i enlighet med fornuftet var det hogsta goda. Genom ett sadant befriades
man fran affekter och uppnadde idealtillstandet jamnmod (apatheia). Stoicism
forknippas ofta med orubblig karaktarsfasthet och sjalvbeharskning.

Struktur Viktigt for argumentationens varde &r hur de enskilda argumenten forhaller sig
till tesen och till varandra. | princip kan man klargéra detta i form av ett
traddiagram. Ett argument kan naturligtvis stdjas av ett annat argument som i
sin tur stods av andra argument etc. Varje relevant argument maste emellertid
direkt eller indirekt vara relaterat till tesen.

Symbolisk logik Logiken handlar ju om form, inte innehall, och for att inte innehallet ska
distrahera oss uttrycker vi spraket i form av symboler: variabler och
konstanter. En variabel star alltsa for vilket pastaende som helst i satslogiken,
for att ta ett exempel. Konstanterna i satslogiken betecknar da relationerna
mellan satser. Det kan vara t ex konjunktion ("och-férbindelse”), disjunktion
("eller-forbindelse™), implikation ("om — sa — forbindelse™) etc. Nar man
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Tankelagarna

Tautologi

Teleologisk etik

Teodicéproblemet

Teoretisk/ateoretisk sats

Tes

overfor det vanliga spraket till logiskt sprak formaliserar man.

Den klassiska logikens tre tankelagar, axiom, &r:

1. ldentitetslagen ("A = A oavsett vad A &r”)

2. Motsagelselagen (”Ingenting kan vara bade A och icke-A samtidigt och i
samma avseende”)

3. Lagen om det uteslutna tredje ("antingen géaller A eller dess negation icke
A” — nagon tredje majlighet finns inte”)

En i logiskt avseende alltid sann sats. Vardagsspraket — inte minst politiken —
innehaller manga tautologier, t ex den gamle centerpartiledaren Gunnar
Hedlunds yttrande Vi maste ha tillrackligt med skolor och andra utbildnings-
anstalter”. Vem kan forneka det? Ett sadant yttrande som knappast menings-
fullt kan fornekas eller invandas mot &r ju ddrmed meningslost och intet-
sadgande. Motsatsen, en alltid falskt sats, kallas kontradiktion.

Detsamma som effektetik eller konsekvensetik. En handling ar ratt beroende
pa sina effekter.

En av de klassiska religionsfilosofiska fragorna: Om Gud ar allsméaktig och
god — hur kan han da acceptera det onda i varlden? Problemet diskuterades
redan under antiken, men det var Leibniz som gav det ett namn. Han lade
ocksa fram en 16sning, som Voltaire skojar med i sin roman Candide. Olika
argument har lagts fram, t ex att det onda bara ar en brist pa fullkomlighet, att
det vi upplever som ont inte &r det i ett langre eller storre perspektiv samt att
det onda maste finnas for att det goda ska kunna framtrada i kontrastverkan.

Teoretiska satser har sanningsvérde, dvs de &r sanna eller falska. Dit hor
saledes alla sakpastaenden. Sedan spelar det ingen roll om vi vet om en sats
faktiskt &r sann eller falsk. Det rdcker med att vi kan géra det i princip. Alla
andra satser kallar vi ateoretiska: vardesatser, fragor, utrop, befallningar o s v.
De saknar alltsa sanningsvérde.

Tesen i en argumentation kan vara ett sakpastaende (”Jorden &r rund™),en
vardesats av nagot slag ("Denna tavla ar vacker”, "Denna handling &r ratt”)
eller en annan ateoretisk sats (”Sluta rok!”, ”Du bor inte stjala”).
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Tinget i sig Kant skiljer mellan objektet sadant vi uppfattar det ("tinget for mig™) och det
objekt som ar upphov till detta ("tinget i sig”).

Hjalmar Gullberg har skrivit en dikt som heter just Tinget i sig. Den ingar i
samlingen Ensamstaende, bildad herre. Huvudpersonen i denna diktsamling &r
adjunkten Ortstedt:

En vinterafton laser Ortstedt Kant
och finner honom verkligt intressant.

Men filosofens tyska flyter tungt.
Snart somnar 6ver boken var adjunkt.

| nattens drém gror dagens tankesadd.
Kant illustreras och blir lattforstadd.

Det kommer, svept i brokig omslagsfarg,
Till Ortstedt ett paket fran Kdnigsberg.

Aktas for stotar! Star det utanpa
med petig stil som verkar rokoko.

Avsandare och varans fabrikant
ar ingen mindre &n professor Kant.

Han granskar ladan vid sin fonsternisch.
Det star som innehall: DAS DING AN SICH.

Kring tinget i sig sjélv, de vises sten,
ar sinnevarlden blott ett brokigt sken.

Vem tors dock rycka undan sldjan kring
den rena verkligheten, tingens ting?

Adjunkten Ortstedt ryggar bort bestort
fran det som ingen sett och ingen rort.

Om gavan i hans grova hander sprack!
- Han returnerar den med tusen tack.
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Tolkning Vid mangtydighet maste man tolka, dvs avgora vilken av flera majligheter
man ska valja. Ofta kan vi tolka pa olika satt. ”"Bokstavstolkning” ar ofta (men
inte alltid) ungeféar detsamma som att ”’lasa Bibeln som F-n", dvs oberoende av
sammanhang och situation. Battre ar forstas att satta in mangtydigheten i sitt
sammanhang, kontexten, och gora en sammanhangstolkning (kontextuell
tolkning). En tredje mojlighet &r att fraga vad avsandaren kan ha menat och
gora en avsiktstolkning (intentionstolkning). Ofta talar man om rimlig
tolkning” och da menar man en tolkning som tar hansyn bade till sammanhang
och situation, inte strider mot sprakliga regler och inte ar motsagelsefull.

I Runebergs bekanta dikt ”Sven Duva” lyder en rad:
Dess allra forsta salva ren blev étta finnars fall.

Visst kan man gora en strikt bokstavstolkning och ldsa det som en insmugen
reklam for ett lakemedelsforetag; bade “salva”, “ren” och “finne” ar ju
mangtydiga ord. (Runeberg var kanske sponsrad av Farmacia-Upjohn?) Men
sammanhanget pekar givetvis pa en betydligt rimligare tolkning.

Tro och vetande En konflikt mellan tro och vetande kan i princip I6sas pa tre olika satt:

(1) Den antiintellektualistiska I6sningen innebér att tron segrar 6ver fornuftet.
Man kan t ex havda att intellektets kunskapsomrade ar mycket begransat.
Detta &r kyrkofadern Tertullianus linje, som han formulerade i satsen
Credo quia absurdum — jag tror darfor att det &r absurt.

(2) Den intellektualistiska 16sningen innebdr att fornuftet alltid segrar 6ver
tron. Ingemar Hedenius formulerade “den intellektuella moralens maxim”:
Det ar olampligt att tro pa nagot utan fornuftiga skal.

(3) En kompromisslsning: Fornuftet har sitt omrade, tron sitt. Under
medeltiden fanns ”laran om den dubbla sanningen”, dvs det fanns en
teologisk sanning och en vetenskaplig sanning och dessa kunde aldrig
strida mot varandra.

Utilism (utilitarism) Beteckning pa en viktig typ av etiska teorier som alla ar effektetiska. En
handlings vérde ar relaterat till konsekvenserna; sedan kan det finnas olika
meningar om vilka de eftertraktade konsekvenserna ar. Hedonistiska utilister
menar att det &r lusten (lycka, nytta), medan idealistiska utilister anser att det
finns flera egenvarden vid sidan om lust, t ex kunskap, skonhet och dygd.
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Vaghet

Verifiera

Vetenskapligt legitima
skal

Overtala/6vertyga

Vaghet innebdr att granserna for ett begrepps betydelseomfang ar oklara; det
ar svart att veta nar ordet ar tillampbart. Alla fargord &r t ex vaga; det finns ju
réda nyanser t ex som ligger nara fargen bla (via lila) och det finns pa samma
satt en flytande 6vergang till gult via orange. Ser man fargerna i ett spektrum
framgar detta klart. Ett annat exempel: hur manga trad kravs for att vi ska
kunna tala om en skog? Hur manga sandkorn for att vi ska kunna tala om en
sandhog? VVaghet kan innebdra att man talar forbi varandra.

Egentligen att bevisa en hypotes’ eller sats sanning. (Vilket inte dr det lattaste
... Jamfor med “’sanning” och “induktion”!) Den logiska empirismen kréver
att en hypotes (eller sats) ska vara i princip verifierbar, dvs man ska kunna
ange under vilka forhallanden hypotesen ska kunna verifieras. Se ocksa
falsifiera!

Man brukar rakna med sex skal for kunskap (tva av dem ar emellertid
sekundara):

Fornimmelse eller varseblivning med nagot av de fem sinnena.

Minnet (som i sin tur gar tillbaka pa ett annat skél, t ex varseblivning).
Induktion.

Deduktion.

Omedelbar insikt, t ex matematiska axiom och s k sjélvklara satser. |
logiken utgar man t ex fran de s k tankelagarna.

Auktoritet (vilket i sin tur kraver att denna auktoritet har ett legitimt skal
for sin kunskap).

agrwpnE

o

Om man anvénder relevanta argument dvertygar man, dvs man vander sig till
fornuftet; om man anvénder irrelevanta argument gvertalar man, ofta genom
att paverka kanslorna. Ett exempel ar skillnaden mellan konsumentupplysning,
som &r saklig och vénder sig till fornuftet, och reklam, som néstan undantags-
I6st bearbetar vara kanslor. (Vilken funktion har annars halvkladda flickor i
samband med en bil eller friskt vatten, grona skogar och unga, friska
manniskor i samband med ett cigarrettmarke? Hur manga véljer inte bil "med
hjartat” i stéllet for fornuftet?)
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FILOSOFI B

FILOSOFER

Detta ar en alfabetisk forteckning dver "berdmda filosofer”. Om
man stoter pa ett namn i ndgot sammanhang kan detta vara en
hjélp att placera personen i tid och rum. Detta &r alltsa ett hjalp-
medel och omfattar manga flera namn an du kommer i kontakt
med under den hér kursen. Massor av manniskor har agnat sig at
filosofi och lamnat viktiga bidrag till utvecklingen. Vissa av
dem tanker man kanske inte i forsta hand pa i samband med
filosofi, men det beror forstas pa att filosofins omrade ar sa stort
och svaravgransat. Saledes skulle bade t ex Albert Einstein,
Noam Chomsky och Charles Darwin kunna raknas hit. Manga
av dessa namn hor det till god allmanbildning att atminstone
kénna igen. Men det &r naturligtvis alldeles galet att plugga in
dem! Anvand alltsa detta som en uppslagsbok!
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Adorno, Theodor
(1903-1969)

Althusser, Louis
(1918 -90)

Anaxagoras
(ca 500 — 428 f Kr)

Anaximandros
(ca 610 — 546 f Kr)

Anaximenes
(ca 528 — 525 f Kr)

Anthistenes
(446 — 366 f Kr)

Arendt, Hannah
(1906-1975)

Tysk filosof som tillhrde Frankfurtskolan (mest k&nde representant:
Habermas). Adorno ar frdmst kand for sin forskning i estetik. Han kritiserade
bade marxistisk och borgerlig estetik (I’art pour I’art) och betonade konstens
dubbla roll. Konst ska utmana det radande och vara en negativ kritik mot det
etablerade. Han kritiserar den radande vasterlandska "konstindustrin”.

Fransk marxistisk filosof, mycket inflytelserik pa 60- och 70-talen genom sina
tolkningar av Marx. Bl a skilde han mellan den unge, "humanistiske” Marx
och den mogne historiske” Marx.

Grekisk naturfilosof som antog att vérlden bestar av en obegransad méangd
element. Ingenting uppstar och ingenting forsvinner. Férandring finns som ett
slags fron i tingen sjalva. Han antog ocksa existensen av en "kraftkalla”, ett
slags varldsfornuft, “nous”, som ar upphov till allt.

Larjunge till Thales. Han spekulerade liksom sin larare om “urdmnet”. Detta
kallade han "apeiron” och det ger upphov till allt annat, bl a genom
motsattningar.

Jonisk naturfilosof som spekulerade om “urdmnet”. Hans svar var: luft. Allt
bildas genom fortunning eller fortjockning av luft.

Sokrateslarjunge som grundade den kyniska skolan. Han utgar fran friheten
som livets mal och mening. Man uppnar frihet nar man gér sig oberoende av
civilisationens konstlade behov och lever ndra naturen.

Amerikansk filosof av tyskt ursprung. | sin samhéllsfilosofi betonar hon
medborgarskapets betydelse. Detta forutsatter “ett offentligt rum”, ett
engagemang i samhallet. Dagens manniskor undandrar sig sitt samhallsansvar,
menar hon, genom att 6verskatta vardet av ett privatliv.
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Aristoteles
(384 — 322 f Kr)

Augustinus
(354 - 430)

Austin, John
(1911 - 1960)

Ayer, Alfred
(1910 — 1989)

Aristoteles &r tillsammans med Platon antikens stora gigant inom filosofin.
Han var larjunge till Platon men gick snart egna vagar och de tva bildar varsin
utvecklingslinje i filosofins historia. Aristoteles &r frimst naturvetenskapsman
och logiker, men har ocksa varit verksam inom etik och manga andra
discipliner. Under medeltiden hade den aristoteliska filosofin en helt
dominerande stallning och upphojdes till en doktrin som inte kunde fornekas,
genom att katolska kyrkans dominerande filosof, Thomas ab Aquino (1225-
1274), utvecklade hela sin filosofi ur Aristoteles. Annu i vara dagar finns en
stark filosofisk riktning inom katolicismen, framst i Frankrike, som kallas
nythomism. Nu ligger det emellertid i filosofins natur att ifragasatta vanliga
”sanningar”, och eftersom katolska kyrkan inte tillat nagra avvikelser fran den
ratta tron rakade delar av Avristoteles filosofi i vanrykte.

Den formella logiken, t ex i form av laran om syllogismerna, dvs slutledningar
med tre termer, ar Aristoteles verk. Han visade ocksa pa ett system att
definiera genom klassifikation ”per genus proximum et differentiam
specificam” (efter narmaste slékte och artskiljande egenskap) som blivit
betydelsefullt och mdnsterbildande.

En annan tanke hos Aristoteles som visat sig fruktbar men ocksa lett till farliga
lasningar ar hans analys av orsaksbegreppet. Ska vi forklara ett ting maste vi
enligt Aristoteles ange fyra orsaker: den verkande orsaken, den materiella
orsaken, den formella orsaken och andamalsorsaken. Det ar framst den sista
orsaken som inneburit lasningar i tankandet, eftersom den forutsétter att det
finns ett andamal med allt.

Avristotelisk logik var emellertid dominerande i skolan och utbildningen fram
till 1800-talet och for vetenskapsteorin dr han ocksa den store grundlaggaren i
manga avseenden. Inom etiken har inte minst hans definition av en riktig
handling som “den gyllene medelvagen” mellan tva ytterligheter fatt
betydelse.

Mest kand som teolog och en av kyrkofaderna, men ocksa en betydande
filosof. Bl a bekdmpade han envist skepticism. Forhallandet mellan sin teologi
och filosofi uttryckte han “jag tror for att kunna forsta” (credo, ut intelligam).

Engelsk analytisk filosof mest kand for sina analyser av vardagsspraket. Han
ar ocksa kand for sin analys av talhandlingar, s k performativa satser.

Engelsk filosof och logisk positivist. Han har bl a skrivit mycket om verifika-
tionskravet. Han ar ocksa kand genom sin emotivistiska vardeteori.
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Bacon, Francis
(1561 - 1626)

Beauvoir, Simone de

(1908 — 1986)

Bentham, Jeremy
(1748 - 1832)

Bergson, Henri
(1859 —1941)

Berkeley, George
(1685 — 1753)

Buber, Martin
(1878 — 1965)

Carnap, Rudolf
(1891 - 1970)

Cartesius

Derrida, Jacques
(1930 -

Francis Bacon var engelsk statsman, kulturpersonlighet och filosof. Bl a har
han utpekats som anonym forfattare till Shakespeares verk! Mest kand ar
kanske hans vetenskapsteoretiska undersokningar. Han var empirist och
forsokte kartlagga fordomar och vanférestallningar som hindrar oss att na
kunskap om naturens lagar. Hans tankar om induktionen kom att spela stor roll
for senare forskare.

En av feminismens stora namn genom boken ”Det andra konet”. Sambo med
Jean-Paul Sartre (och kom kanske ofértjant i skuggan av honom) men sjéalv
ocksa betydande existentialistisk filosof.

Engelsk moralfilosof kdnd genom sin konsekventa utilitarism. Han var
hedonist (lust &r det enda goda) och utarbetade noggranna ’lyckokalkyler”
som byggde pa olika varden, bl a intensitet, varaktighet och antal berérda
personer.

Henri Bergson, fransman och Nobelpristagare 1929, var under en period
filosofen pa modet genom sina tankar om den fria viljan. Han havdade att
intellektet har stora begransningar och att det 6verordnade kunskapsorganet &r
intuitionen. Ett viktigt begrepp hos honom &r ”élan vital”, ”livsansatsen”, en
slags livskraft som finns hos levande varelser. Bergson blev den teoretiker
manga forfattare vande sig till for att frigora sig fran den deterministiska
sekelslutspessimismen..

George Berkeley var filosof och biskop pa Irland. Han &r ett av de storsta
namnen inom kunskapsteori och ontologi. Han var idealist, fenomenalist och
nominalist (se allmanbegrepp)och hans grundtanke kan sammanfattas i den
latinska satsen “esse est percipi” (att vara ar att uppfattas). Han fornekar alltsa
den materiella verkligheten; det enda som finns &r enligt honom aktiva andar
och passiva idéer, dvs fornimmelser hos dessa andar.

Tysk-judisk filosof verksam i Israel fran 1938. Mest kand har han blivit for sin
"dialogfilosofi”. (Hans mest kénda verk heter ocksa Ich und Du.)

Tysk-amerikansk filosof. En av den logiska empirismens grundare. Hans
viktigaste verk har den talande titeln Der logische Aufbau der Welt.

Latiniseringen av René Descartes namn.
Fransk filosof som kritiserar den filosofiska traditionen utifran ett sprakligt

perspektiv. Han &r delvis inspirerad av Heidegger. Han forsoker att genom
”dekonstruktion” hitta en texts mening.

Nationellt centrum for flexibelt larande 92



Descartes, René
(1596-1650)

Demokritos
(ca 460 —ca 370 f Kr)

Empedokles
(ca 483 — 424 f Kr)

Engels, Friedrich
(1820 — 1895)

Epikuros
(341 -270f Kr)

Fichte, Gottlieb
(1762 - 1814)

Den franske filosofen och matematikern René Descartes &r kanske mest kand
for ”det systematiska tvivlets metod”. En sak kunde han emellertid inte tvivla
pa: sin egen existens. Eftersom han tvivlade maste det finnas ett ”jag” som
hyste detta tvivel. ("Cogito, ergo sum”) Ett annat av Descartes stora problem
var att forklara hur det fysiska och det psykiska, som tva av varandra
oberoende storheter, &nda kunde paverka varandra 6msesidigt. Detta ar ett fint
exempel pa hur yttre omstandigheter paverkat tankandet. Under 1600-talet
maste namligen en filosof med den minsta sjalvbevarelsedrift akta sig for att
reta och utmana den maktiga kyrkans dogmatism. Att som den samtida Galilei
pasta att jorden inte var universums medelpunkt stred mot kyrkans uppfattning
och var, milt uttryckt, farligt. Descartes vagade alltsa inte forneka manniskans
andliga sjal (som skiljer henne fran djuren), men heller inte férneka den fria
viljan. Resultatet blev en ol6slig konflikt. Han kallades av drottning Kristina
till Stockholm for att ge henne privatlektioner i filosofi, men talde inte det
svenska vinterklimatet, fick lunginflammation och dog. (Sveriges enda
bestaende insats i filosofihistorien, séger en del.)

Framlade en atomlara. Han menade att verkligheten bestar av sma ofdrstorbara
enheter, atomer (“atomos” = odelbar), som i olika figurationer bildar allting.
Vid sidan om atomerna finns endast tomrummet. Ocksa sjélen bestar av
atomer, menar Demokritos. Han foretrader saledes en materialistisk
askadning.

Levde pa Sicilien, varifran han senare blev forvisad. Enligt legenden begick
han sjalvmord genom att kasta sig ner i Etnas krater. Han larde att allt bestar
av fyra "grundamnen”, eld, luft, jord och vatten, i olika blandningar och tva
krafter, en forenande ("kérlek™) och en splittrande (”hat™) bestammer
blandningen i olika foreteelser. Nar t ex vatten och jord grips av karlek till
varandra” uppstar lera, menade han.

En av marxismens filosofer. Engels samarbetade i flera verk med Marx men
skrev ocksa egna verk om bl a dialektisk materialism.

Filosof verksam i Aten. Framst beromd for sin etik, epikureismen, som gar ut
pa att man ska undvika offentlighet och yttre sinnesomkastningar och strava
efter trygghet, lugn och ro (ataraxi). Han bekdmpade dodsfruktan och hyllade
vanskapen och det lugna livet. ”Lev i det fordolda!” Upphovsman till
epikureismen. (Observera att epikuré” numera kommit att betyda ungefar
“njutningsmanniska” pa ett satt Epikuros inte riktigt menade!)

Tysk romantisk filosof paverkad av Kant. Betydelsefull for nationalkanslans
utveckling genom sina Reden an die deutsche Nation 1807-08.
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Foot, Philippa
(1920 -

Foucault, Michel
(1926 — 1984)

Gadamer, Hans-Georg
(1900 - 2002)

Habermas, Jiirgen
(1929 -
Hare, Richard

(1919 -

Hegel, Georg Friedrich
(1770 - 1831)

Heidegger, Martin
(1889 — 1976)

Herakleitos
(ca 540 — 480 f Kr)

Engelsk filosof som kritiserat olika emotivistiska och preskriptivistiska
metaetiska teorier. Sjalv ansluter hon narmast till Aristoteles etik och betonar
vikten av att utveckla en god moralisk karaktar.

Fransk strukturalist, verksam framst som idéhistoriker. Ett nyckelbegrepp hos
honom &r diskurs, som har tva sidor: en konkret, praktisk och en systematisk
teoretisk. Var tolkning av verkligheten ger upphov till sprakliga begrepp.
Dessa i sin tur utévar makt 6ver vara handlingar.

Tillhor den hermeneutiska skolan. Han tolkar texter genom att soka efter deras
tankeinnehall och sanningsansprak. En text har en historia som paverkar
tolkningen.

Tillhor Frankfurt-skolan, som delvis utgick fran marxismen. Habermas &r
dock inte marxist, utan kanske mera paverkad av hermeneutiska idéer. En
grundtanke hos Habermas &r att det moderna samhéllet har objektifierat
manniskan och frantagit manniskan behovet att kommunicera med andra som
subjekt. Han studerar alltsa manniskans roll i samhéllet.

Engelsk moralfilosof. Han har kritiserat savéal den metaetiska naturalismen
som emotivismen och har i stéllet utvecklat en preskriptivism, som séger att
etiska satser ar en slags befallningar.

Stor, viktig och omstridd 1800-talsfilosof, sin tids dominant. Han var
spekulativ systembyggare och idealist och hade ambitionen att forklara "allt”
med sin abstrakta filosofi. Hans dialektiska utvecklingsteori (en trestegs-
utveckling fran tes till antites och vidare till syntes) dvertog senare Marx.
Speciellt Hegels historiefilosofi blev betydelsefull; utveckling sker dialektiskt
och andamalsstyrt som led i "vérldsandens” plan, menade han. (Och sin
fullandning hade historien uppnatt i form av staten Preussen, kom preussaren
Hegel fram till.)

Heidegger ar tysk filosof. Han har kommit att framsta som den teoretiskt mest
inflytelserike existentialisten under 1900-talet, men kritiseras av analytiska
filosofer for sin svarforstaeliga terminologi. Hans inflytande 6ver modern
filosofi & emellertid mycket stort.

Kom fran Efesos pa nuvarande Turkiets vastkust. Han ansag att elden ar
uramnet. Det vi vet om hans tankar kommer fran svartydda fragment. Han
tycks ha havdat att allt hela tiden forandras (allt flyter”) och att férandring
uppstar genom motsatsforhallanden. Det senare kan ha inspirerat till en
grundtanke i Hegels dialektik och marxismen.
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Hobbes, Thomas
(1588 — 1679)

Hume, David
(1711-1776)

Husserl, Edmund
(1859 - 1938)

Hagerstrom, Axel
(1868 — 1939)

James, William
(1842 - 1910)

Jaspers, Karl
(1883 — 1969)

Kant, Immanuel
(1724 - 1804)

Kierkegaard, Sgren

(1813 — 1855)

Engelsk filosof, framst kdnd som politisk filosof. | Leviathan argumenterar
han for en absolut och odelbar regeringsmakt och varnar for demokratiska
experiment. Det samhallslosa naturtillstandet ar, menade han, ett allas krig
mot alla. Ett starkt samhalle ska skydda individen for medmanniskornas
hansynsldsa egoism.

En av alla tiders storsta och mest inflytelserika filosofer; skotte. David Hume
var framst kunskapsteoretiker och lade fram en konsekvent empirism. Hans
analyser av jaget och kausaliteten ar berémda. Men han var ocksa etiker och
utvecklar dar en "nyttoetik”. Ocksa som religionsfilosof ar han betydelsefull.

Tysk; utvecklade en viktig fenomenologi, som paverkat manga, bl a flera
existentialister. Den utgar inte fran objekten, utan upplevelsen av objekten,
fenomenen.

Den kanske mest kande svenske filosofen, framst berémd for sin
”véardenihilism” och en av grundarna av Uppsalafilosofin. Stred mot idealism
och metafysik. Axel Hagerstrom har spelat en betydelsefull roll ocksa inom
rattsfilosofin. Han hade kanske spelat en storre roll internationellt om han
publicerat sig pa engelska. Nu skrev han i stallet en ytterst svarforstaelig
svenska eller tyska.

Amerikansk filosof, mest k&nd som foretradare for pragmatismen, som kan
ses som en langt driven empirism. Ett begrepps eller en teoris mening ar dess
praktiska konsekvenser, menade han. Han &r ocksa kand som religions-
psykolog.

Tysk existentialism som hamnat lite i skuggan av Heidegger.

Mycket betydelsefull tysk filosof som gjort bestaende insatser inom bl a
kunskapsteori, etik, estetik och religionsfilosofi. Kant har pa manga séatt
kommit att framsta som en symbol for filosofen genom sitt till det yttre
regelbundna och sensationsfattiga liv i Konigsberg. Bade inom kunskapsteorin
och etiken revolutionerade han tdnkandet genom sin teori om tinget i sig
respektive kategoriska imperativet.

Saren Kierkegaard var dansk filosof och en av filosofihistoriens
egendomligaste personligheter. Han lade tidigt fram en existensfilosofi som
sedan 1900-talets stora existentialister som Heidegger och Sartre utvecklade
vidare. Nagra av hans viktiga idéer &r laran om de tre stadierna (det estetiska,
det etiska och det religidsa), analysen av angesten och livsaskadningens
subjektiva sanning.
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Kuhn, Thomas
(1922 -

Leibniz, Gottfried
Wilhelm
(1646 — 1716)

Lenin, Vladimir Iljitj
(1870 — 1924)

Lévi-Strauss, Claude
(1908 -

Locke, John
(1632 — 1704)

Mao Tse-Tung
(1993 - 1976)

Maritain, Jacques
(1882 - 1973)

Marx, Karl
(1818 — 1883)

Vetenskapsteoretiker som utgick fran naturvetenskapens faktiska historia, i
stallet for regler for hur den borde arbeta. Detta ledde honom in pa teorin hur
tdnkandet styrs av paradigm. Problem uppfattas som ”pusselproblem”, dvs det
finns en 16sning; man soker en plats for pusselbiten man har. Vetenskapen
utvecklas genom paradigmskiften, menar han.

Leibniz var tysk rationalistisk filosof. Hans metafysik handlar om
”monaderna”, den enkla, immateriella substans varlden bestar av. Mest kand
ar kanske Leibniz numera som upphovsman till den lara om den
forutbestdamda harmonin (”denna varlden &r den basta av alla tankbara
varldar”) som Voltaire skojar sa hejdlost med i sin roman Candide. Leibniz
var ocksa betydande som matematiker och logiker.

Anses som marxismens nést viktigaste filosof. Forutom sin politiska filosofi,
en vidareutveckling fran Marx och Engels, har han bl a kritiserat
fenomenalismen.

Fransk strukturalist. Framst har han studerat myter och konst i primitiva
samhallen. Han menar att sddana samhallen bérs upp av en for invanarna
sjalva omedveten teckenstruktur; kulturen skapas inte av aktiva subjekt.

John Locke var engelsk filosof och ett av empirismens storsta namn. Forutom
inom kunskapsteorin var Locke verksam som religionsfilosof och politisk
filosof; dessutom inom pedagogiken. Beromd &r hans liknelse av sinnet med
en oskriven tavla (“tabula rasa”).

Kinesisk politiker och ledare, dven verksam som marxistisk filosof. Hans
tankar fick en enorm spridning under kulturrevolutionen genom "Maos lilla
roda”.

Nythomismens ledande filosof. Framst ar han kanske kand som
kunskapsteoretiker.

Karl Marx var tysk men bodde en stor del av sitt liv i England. Paverkad av
bl a Hegel och socialistiska tankare skapade han tillsammans med Friedrich
Engels marxismen. Hans historiefilosofi har fatt stor betydelse.
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Mill, John Stuart
(1806 — 1873)

Moore, George Edward

(1873 — 1959)

Neess, Arne
(1912 -

Nietzsche, Friedrich
(1844 - 1900)

Nozick, Robert
(1938 -

Nussbaum, Martha
(1947 -

Ockham, Wilhelm av
(ca 1225 -1349)

Ofstad, Harald
(1920 — 1994)

John Stuart Mill var son till filosofen och nationalekonomen James Mill och
verksam inom manga omraden: politisk filosofi, vetenskapsteori, logik,
kunskapsteori, etik och nationalekonomi bl a. Inom logiken sysslade han
framst med induktionen och ”Mills fem metoder” for faststallande av
orsakssamband har spelat stor roll inom vetenskapsteorin. Som kunskaps-
teoretiker ar Mill empirist och i etiken utilitarist. Som politisk tankare
utvecklade han klassiska liberala idéer.

George Edward Moore, engelsk filosof, ar en av den analytiska filosofins
framsta foretradare tillsammans med Bertrand Russell. Framst sysslade han
med etik och kunskapsteori. Hans prosa ar enkel och glasklar och en njutning
att lasa.

Norsk filosof. Framst ar han kdnd for att ha utvecklat den moderna ekosofin,
men han ar ocksa kand for sin etiska och semantiska forskning.

Friedrich Nietzsche var en inflytelserik, provokativ och fortfarande mycket
omdiskuterad tysk filosof. Under sina sista elva levnadsar var han sinnessjuk.
Han har inspirerat och paverkat inte bara forfattare och konstnarer, utan ocksa
politiker. Han har lagt fram teorier om den grekiska tragedin, kritiserat
metafysiken och religionen, forsvarat humanismen, talat om viljan till makt,
kritiserat "slavmoralen” och medlidandet, utvecklat teorin om gvermanniskan,
omvarderingen av alla varden och den eviga aterkomsten. Det ar mycket
stimulerande att I4sa Nietzsche!

Amerikansk filosof knuten till nyliberalismen. Foresprakar en minimalstat,
som som garantera de mest grundldggande ménskliga behoven men i 6vrigt ge
individen maximal frihet. Kritiserar kollegan Rawls.

Amerikansk moralfilosof som utgar fran Aristoteles lara om det goda.

Wilhelm av Ockham var engelsk skolastisk filosof och numera &r han mest
berdmd for sin “rakkniv”. Med det menas den vetenskapliga principen att
foredra en enkel forklaringsmodell framfér en mera komplicerad. Man ”skar
bort” ontdiga antaganden.

Norsk moralfilosof. I sitt mest kanda verk, Vart forakt for svaghet, analyserar
han bl a mekanismer bakom nazismen. Har ocksa kritiserat Hagerstroms
vardenihilism och utilitarismen.
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Parmenides
(ca 540 -470 f Kr)

Peirce, Charles
(1839 - 1914)

Platon
(427-347 £ Kr)

Popper, Karl
(1902 - 1994)

Pyrrhon
(ca 360-ca 270 f Kr)

Pythagoras
(ca 570-ca 500 f Kr)

Quine, Willard van
Orman
(1908 —2000)

Rawls, John
(1921 -

Var fran Elea i Syditalien. Han larde, enkelt uttryckt och i opposition till
Herakleitos, att allt &r en enhet och att saledes mangfald, férandring och
rorelse bara ar illusioner. Detta sokte sedan bl a Zenon bevisa genom sina
paradoxer.

Amerikansk filosof, grundare av pragmatismen. Kritiserar bl a absoluta
sanningar. Man kan ndarma sig sanningen men aldrig na den, ungefar som man
kan faststélla allt flera decimaler av 7 utan att faststéalla det exakt.

Varldshistoriens mest betydelsefulle filosof, larjunge till Sokrates och sjélv
larare till Aristoteles. Verksam i Aten, dar han grundade en filosofskola,
Akademin. Hans berdmda dialoger, en samling skrifter dar Sokrates upptrader
som huvudperson, behandlar en rad klassiska filosofiska &mnen. Hans idéléra
har haft o6verskadlig paverkan pa vasterlandskt tankande. En stor roll har
ocksa hans politiska tankar fatt; han skissar en idealstat, som innehaller bade
elitistiska och kommunistiska drag.

Engelsk filosof. Han paverkades av logisk empirism, men kom sedan att
kritisera delar av den. Han ligger bakom falsifierbarhetskriteriet av
vetenskapliga teorier. Popper har spelat stor roll inom framst vetenskapsteorin,
men ocksa samhallsfilosofin genom sitt berémda arbete The Open Society and
Its Animies.

En grekisk filosof som grundade den skeptiska skolan. Pyrrhon lade bl a fram
en rad argument mot saker kunskap. Kunskapsteoretisk skepticism kallas
darfor ibland ocksa pyrrhonism.

Grekisk filosof och matematiker berdmd for sin sats om triangeln. Han
grundade ett politiskt-religiost forbund i sddra Italien, pythagoréerna, som
kannetecknades av talmystik. Pythagoréerna trodde ocksa pa sjalavandring
och paverkade Platon.

Amerikansk filosof. Framst ar han kand for sin sprakanalys, dar han utvecklat
en pragmatisk meningsteori. Han ar ocksa kand som logiker.

Amerikansk filosof som analyserat rattvise-begreppet. Han menar att
utilitarismen inte dverensstammer med var intuition. Han polemiserar med
Nozick och utvecklar en helt annan politisk ideologi an denne.
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Rousseau, Jean-Jacques
(1712 - 1778)

Russell, Bertrand
(1872-1970)

Ryle, Gilbert
(1900 - 1976)

Sartre, Jean-Paul
(1905-1980)

Schelling, Friedrich von
(1775 - 1854)

Schleiermacher,
Friedrich
(1768 — 1834)

Schlick, Moritz
(1882 — 1936)

Schopenhauer, Arthur
(1788 — 1860)

Upplysningsfilosof som kom att bli en av romantikens grundl&ggare. Han
havdade bl a att méanniskan av naturen &r god men blir férdarvad av kultur och
uppfostran. Ocksa betydelsefull som samhallsfilosof och pedagogisk
teoretiker.

Engelsmannen Bertrand Russell var en av 1900-talets mest betydelsefulla
filosofer. Hans insatser galler framst logik och kunskapsteori, men han var
ocksa verksam som samhallsdebattor; under slutet av sitt liv engagerade han
sig i olika pacifistiska protestrorelser, t ex antiatombombsrérelsen, och han var
ocksa en av initiativtagarna till den s k Russelltribunalen i Stockholm, en slags
rattegang mot amerikanska krigsforbrytelser under Vietnamkriget. Bekdmpade
metafysik och var empirist. Fick ocksa Nobelpriset. Hans memoarer &r
lasvarda!

Engelsk filosof. Hans huvudverk heter The Concept of Mind, en analys av
begreppet medvetande.

Jean Paul Sartre var fransk filosof och forfattare. Han utvecklade en form av
ateistisk existentialism som kom att spela en mycket stor roll och som spreds
bl a genom hans skonlitterara forfattarskap. Han fick Nobelpriset men végrade
att mottaga det.

Tysk romantisk filosof. Det ar framst hans naturfilosofi som fatt betydelse
men han har ocksa skrivit betydelsefulla verk om estetik.

Tysk romantisk religionsfilosof.

En av den logiska positivismens grundare. Var ledare for den s k Wien-
Kretsen.

Arthur Schopenhauer &r en av 1800-talets mest inflytelserika filosofer; inte
minst har han paverkat forfattare under 1800-talets andra halft. Verklighetens
innersta vasen &r viljan, och denna blinda vilja driver ménniskan att begéra
olika saker och tillgodose olika behov. Sa lange vi inte uppnatt det vi stravar
efter ar vi olyckliga och nar vi uppnatt det grips vi av leda. Livet ar alltsa ett
enda utdraget lidande och det vore battre att slippa leva. Schopenhauer
rekommenderar emellertid inte sjalvmordet som I6sning utan rekommenderar
ett utslackande av livsviljan genom estetiska aktiviteter och sa smaningom
nirvana, utslocknandet av alla behov och begér.
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Singer, Peter
(1946 -

Sokrates
(470 - 399 f Kr)

Spinoza, Baruch de
(1632 - 1677)

Thales
(ca 624 — 545 f Kr)

Thomas av Aquino
(1225-1274)

Wittgenstein, Ludwig
(1889 —1951)

Australiensisk filosof. Singer &r konsekvent utilitarisk och anser bl a att alla
hogre djur har samma vérde som manniskan. Har ocksa diskuterat t ex abort,
dodshjalp och euthanasi av handikappade foster.

Levde och verkade i Aten. Det vi vet om honom kommer framst fran hans
larjunge Platon. Sokrates bedrev, i motsats till samtida filosofer, inte filosofi i
syfte att tjana pengar eller vinna ryktbarhet. Han skilde sig ocksa fran andra
genom att vara ointresserad av naturvetenskap. Han diskuterade i stéllet framst
"det goda livet”, hur man ska leva, vad som ar ratt och andra etiska fragor. P&
sin alderdom domdes han till doden, anklagad for att ha fornekat gudarna och
vilselett ungdomen.

En av filosofihistoriens mest sympatiska figurer! Hollandaren Baruch Spinoza
forsorjde sig som slipare av optiska glas och sysslade i 6vrigt med filosofi.
Spinoza var rationalist och mest beromd ar hans Etik (Ethica, geometrico
demonstrata), en morallara uppstalld som en serie geometriska bevis med
axiom, teorem och deduktiva slutledningar. Han lagger ocksa fram en
panteistisk uppfattning och kom att paverka romantiken under 1800-talet.

Den forste kande grekiske naturfilosofen. Thales var fran Miletos pa
nuvarande Turkiets véastkust. Om hans filosofi vet vi inte mycket, men han lar
ha havdat att vattnet &r alltings urgrund. Gissningsvis far man tolka det som
“vatten” i vidstrackt betydelse. Det viktigaste var att han forsokte aterfora allt
pa nagot, alltsa finna en urgrund. Han lar ocksa ha forutsagt en solformorkelse
585.

Medeltidens dominerande filosof, italienare och dominikan. Hans filosofi
bygger pa Aristoteles och &r numera, i viss bearbetning, sedan 1879 den
katolska kyrkans officiella filosofi, nythomismen. Thomas forsokte forena
filosofin och teologin, dvs vetandet med tron. Han menar att det finns
filosofiska sanningar som man kommer fram till genom att anvanda férnuftet
och teologiska sanningar som kréver uppenbarelse; vissa sanningar ar
emellertid bade filosofiska och teologiska.

En av modern filosofis portalfigurer. Han bdérjade som logisk empirist och
forskade i sprakets och logikens grunder. Resultatet blev Tractatus Logico-
Philosophicus. Den delen av hans filosofi brukar skdmtsamt kallas W 1. Efter
ett 1angt uppehall (da han bl a var byskollarare i Osterrike) atervande han till
Cambridge och filosofin. Nu tog hans tdnkande en delvis ny vandning (epoken
W 2), vilket resulterade i Philosophische Untersuchungen (postumt utgiven),
dar han framst sysslar med sprakfilosofi. Wittgenstein framstar som en néstan
mytisk person och hans inflytande pa modern filosofi ar odverskadligt.
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Voltaire, Frangois de
(1694 - 1778)

von Wright, Georg
Henrik
(1916 -

Zenon fran Elea
(ca 495 — 445 f Kr)

Den mest kande franske upplysningsfilosofen. Sina storsta insatser gjorde han
kanske som forsvarare av tolerans och rattvisa, yttrandefrihet och manskliga
rattigheter. Han kritiserade kyrkan — men ocksa ateismen.

Finlandssvensk filosof och Wittgensteinlarjunge. Han har forskat i logik — bl a
ar han pionjar inom den deontiska logiken — men ocksa i etik. Hans kanske
mest kdnda bdcker handlar emellertid om humanismen och det moderna
samhéllet. Han uttrycker pessimism infor framtiden.

Elev till Parmenides. Genom sina paradoxer forsokte han bevisa Parmenides
uppfattning att rorelse och mangfald ar orimliga begrepp.
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ATT LASA VIDARE

1 LAROBOCKER

Alm, Lars-Goran: Gula idéer sover lugnt (2002)

Emond Tryggve — Hansson, Bengt: Vad ér filosofi (1995)
Levander Martin, Filosofi A och B, 2 uppl (2001)

Mouwitz, Lars Filosofi (1997)

Ericson, Per — Hof, Hans — Jeffner, Anders: Filosofi, 2 uppl (1970)
Saarinen, Esa: Filosofi (1995)

Ryberg, Lars — Selander, Sven-Ake: Att tinka och reflektera (1990)
Bengtsson, Per: Filosofi (1994)

Ekman, Rolf: Filosofins grunder (1973)

Andersson, Jan S — Mattsson, Nils-Goéran: Filosofisk tanke (1998)
Eriksson — Stjarnlof: Mé&nniskan meningen moralen (1997)
Filosofiska fragor. Aventyr i tankens varld. (Utbildningsradion, 1998)

Som alltid &r en del battre och en del samre. Nagra har en mera traditionell
upplaggning, andra en mera personlig. Mouwitz bok ar mycket infallsrik och
stimulerande, tycker jag, medan Andersson — Mattsson ar véldigt omfattande.

2 UPPSLAGSBOCKER

Filosofilexikonet, N&r? Var? Hur? 1995
Marc-Wogau: Filosofisk uppslagsbok. 3 uppl 1984.
Ahlberg, Alf: Filosofiskt lexikon. 1974.

3 TEXTSAMLINGAR

Levander-Westman, Filosofins varld, Almgvist & Wiksell, 2 uppl 2001
Marc-Wogau: Filosofin genom tiderna | — V (Bonnierfakta) 1964-80
Unga filosofer. Antologi for gymnasiet. Natur och Kultur 2002.
Willner: FilosofiAntologin. 1993

Brunius: Filosofisk lasebok I-11. 1970-73

Nationellt centrum for flexibelt larande 103



4 FILOSOFIHISTORIA

Gunnar Aspelin: Tankens végar I-11, 1978

Svante Nordin: Filosofins historia, 1995

Bertrand Russell: VVasterlandets filosofi, 1984
Schelderup — Winsnes: Europas filosofi, 1965
Anders Wedberg: Filosofins historia 1-3, 1966-70
Erik Ryding: Den svenska filosofins historia 1959
Var tids filosofi I-11. 1987

S OVRIGT

Fredriksson, Gunnar: 20 filosofer, 1994

Fredriksson, Gunnar: 20 politiska filosofer. 2001

Gaarder, Jostein: Sofies varld, 1996

Marc-Wogau, Konrad: Filosofiska diskussioner, 1955 och framat; flera uppl.
Russell: Filosofins problem, 1958

Fredriksson, G: Schopenhauer, 1996

Fredriksson, G: Wittgenstein, 1993

Ekerwald: Nietzsche, 1993

6 INTERNETADRESSER

http://www.utm.edu/research/iep
(The International Encyklopedia Of Philosophy, eng)

http://www.sol.no/sofiesverden
(Filosofins historia, massor av filosofer, definitioner av filosofiska termer pa
norska

http://komvuxnet.gotland.se/kjell/ (OK)
(Komvux Gotlands distanskurs i filosofi)

http://www.info.umu.se/fragahum
(Umea universitets fragelada i bl a filosofi. Arkiv med gamla fragor och svar.)
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I LANKAR FOR SOKNING

http://lankskafferiet.skolverket.se/cqi-bin/keywords.cqi
(S6kning enligt listade sokord)

http://home6.swipnet.se/~w-62480/sv/tpn.htm (OK)
(Korta sammanfattningar om filosofer; pa svenska)
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